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TRESTNI PRAVO HMOTNE

TomAS GRIVNA

ZAKLADNI LITERATURA: Cisafovd, D. Véda ceského trestniho prdva v obdobi 1945-1989.
In: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. Karolinum: Praha, 2004, str. 75 a n.;
Ci¢, M. Ceskoslovenské trestné prévo ako stidast trestnej politiky. Obzor: Bratislava, 1976;
Solnaf, V. Nov4 kodifikace trestnfho prdva a tkoly védy. Stdt a prdvo, 1957, & I, str. 103;
Solnat, V. Kodifikace trestniho préva z roku 1961 z hlediska zdruk zdkonnosti. Stdt a pravo
1965, ¢&. 11, str. 89; Solnaf, V. Trestni ochrana majetku v socialistickém vlastnictvi proti
rozkradén{. Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd: Praha, 1965; Solnat, V. Systém
Ceskoslovenského trestniho préva. Zdklady trestni odpovédnosti. Academia: Praha, 1972;
Vigek, E. Dginy trestniho préva v Ceskych zemich a v Ceskoslovensku. 3. vydén{. Masary-
kova univerzita: Brno, 2006; Vorel, J., Simakovi, A. a kol. Ceskoslovensk4 justice v letech
1948-1953 v dokumentech. Dil. I. Utad dokumentace a vy$etfovan{ zlo¢inti komunismu:
Praha, 2003; Vybiral, B. K nékterym otdzkdm socialistické zdkonnosti v éeskoslovenském
trestnim pravu. Prévnik, 1957, ¢. 1, str. 16.

1. Obecnd charakteristika
1.1 Postaveni trestniho préva hmotného v systému préva

Trestni pravo je odvétvim prdva vefejného, jehoz tic¢elem je chrdnit Gstavni zfi-
zeni, zajmy spole¢nosti, prava a opravnéné zdjmy fyzickych a pravnickych osob.
Tohoto téelu se md dosdhnout na jedné strané tim, Ze trestni pravo stanovi, co je
trestnym Cinem a jaké sankce lze za jeho spdchdni ulozit (pfedmét Gpravy trest-
niho prdva hmotného), a na druhé strané tim, ze zdkon stanovi postup orgdni
¢innych v trestnim fizeni, popt. dalsich osob ziéastnénych na trestnim fizeni,
pii zjistovdni trestnych ¢ind, pfi rozhodovdni o nich a pfi vykonu rozhodnuti
(pfedmét Gpravy trestniho prdva procesniho).

Je tedy vice nez jasné, ze hodnotovd orientace trestniho préva hmotného se
odviji od formy stdtniho (Gstavniho) ziizeni, od preference zdjmu, keeré chce
spolecnost chrénit. Pfitom se vzdy vychdzi z urcitych zdsad, keeré jsou vlastni
kazdému prévnimu stdtu. Jde o to, Ze se trestnim prdvem vzdy nejvyraznéji
a nejvyznamnéji zasahuje do zdkladnich prdv a svobod pachatele. Tento zdsah
musi byt pfiméfeny spichanému ¢inu a osobé pachatele a je na misté tam, kde
ochrana prostfedky jinych pravnich odvétvi je nedostate¢nd. Trestni pravo ma
proto subsididrni a akcesorickou povahu.' Jak bude déle demonstrovino, v ob-

' Novotny, O., Vanduchov4, M. a kol. Trestn{ prévo hmotné — I. Obecn4 ¢4st. ASPI: Praha,
2007, str. 44 a n.
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dobi let 1945-1989 neplnilo trestni prdvo tuto esencidlni Glohu, nybrz bylo také
zneuzivdno k postihu rezimu nepohodlnych osob a k dosahoviéni cila hodnotové
indiferentnich (napt. feseni ekonomickych problému represi). Délo se tak dvoji
cestou, jednak rozdilem mezi psanym prévem a jeho interpretaci a faktickou
aplikaci, jednak také zptisobem, jakym byly normy zejména skutkové podstaty
ve zvldstni ¢dsti konstruovany. Pouzité pojmy umoznovaly vyklad, ktery hranicil
s analogii. Typickym ptikladem byl § 129> TZ 1950 (nepftitelské jedndni proti
republice), jehoZ neuréitost byla ve zjevném rozporu se zdsadou nullum crimen
sine lege. Podobné tomu bylo u dalsich trestnych ¢ind — napf. rozvraceni repub-
liky (§ 92 TZ 1961), podvraceni republiky (§ 98 TZ 1961), pobufovéni (§ 81
TZ 1950, § 100 TZ 1961).

Trestni pravo vibec hypertrofovalo do oblasti, které mély byt feSeny prostted-
ky jinych pravnich odvétvi. Napt. nedovolené opusténi republiky (§ 95 TZ 1950,
§ 109 TZ 1961) je spise zdlezitosti prdva spravniho, nedbalostni poskozeni ma-
jetku v socialistickém vlastnictvi (napt. § 130, 137 TZ 1961) by mélo byt feseno
prévem pracovnim nebo obcanskym, piizivnicevi (§ 188a TZ 1950, § 203 TZ
1961) by mélo mit maximalné dtisledky pro poskytovdni socidlnich dévek apod.

Zavaziné nedostatky nalezneme nejen v zdkladech trestni odpovédnosti, ale
téz v oblasti sankci. Z postuldtu pravniho stdtu vyplyvaji urcité pozadavky i na
sankce, které lze za spichdni trestného ¢inu ulozit. Jde zejména o to, aby tresty
nebyly nepfiméfené piisné a aby trestni sazby byly stanoveny rdmcové. Trestni
pravo, piedevsim pokud jde o trestni zdkon z roku 1950, ve sledovaném obdobi
nerespektovalo ani jeden z téchto pozadavka. Tresty byly zejména u trestnych
¢int proti republice nepfiméfené piisné. Casto bylo lze ulozit pouze trest odnéti
svobody bez alternativy, mnohdy byl jedinym trestem trest smrti, coz je bezespo-
ru v rozporu se zdsadou humanismu. Drakonické sankce byly ospravedlnovany
teorii neustéle se zostfujictho tiidniho boje.

Teorie tfidniho boje byla zaloZena na Stalinové tezi o zostfovéni tfidniho boje
v obdobi ptechodu od kapitalismu k socialismu. Podle této teorie roste tfidni boj
umérné s uspéchy socialismu, protoze sily odsouzené k zdniku se uchyluji ke stéle
nebezpe¢néj$im formdm odporu. Nejnebezpecnéjsi neprdtelé (tzv. vnitini neprdtelé)
se proto skryvaji v faddch vysokych funkciondit komunistické strany, nebot z téch-
to pozic mohou udajné nejicinnéji skodit a nejdéle se skryvat pred odhalenim.

1.2 Trestni prévo a jeho vztah k jinym prévnim obortim

Vyse jsme naznadili specificky vztah trestniho préva hmotného k ostatnim prév-
nim odvétvim, jenz plyne z jeho akcesorické a subsididrni povahy. Blizky vztah

? Kdo tmyslné ohrozi obecny zdjem jedndnim nepidtelskym lidové demokratickému stdt-
nimu zfizen{ nebo spolecenskému fddu republiky, bude potrestdn odnétim svobody na Sest
mésict az dvé léca.
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m4 trestni pravo k prévu Ustavnimu a k pravu spravnimu, zejména spravnimu
trestani. Ustavni pravo by mélo trestnimu prévu stanovit nepfekroditelné limity
co do rozsahu a zptsobu zdsaht do zédkladnich lidskych prév a svobod. Nebylo
tomu tak, coz lze ukdzat na trestném cinu vytrznictvi, jenz se v praxi aplikoval
smérem k omezeni prdva na svobodu shromazdovaci a svobodu pouli¢nich pra-
vodl a manifestaci (viz niZze).

Rozsah trestniho bezpravi byl v prabé¢hu sledovaného obdobi ménén i pfe-
souvdnim postihu spoleéensky nebezpeénych jedndni z trestniho prava do ob-
lasti spravniho trestini a naopak. Namnoze se tak délo nejen tim, Ze bylo ur¢ité
jedndni prohldseno za trestné, ale i tim, kdo o ném rozhodoval, a sankcemi,
které bylo mozné za jeho spdchdni ulozit.

Podle zdkona ¢. 88/1950 Sb., trestni zédkon sprévni, byly postihoviny nekteré
méné zdvazné formy protispolecenskych jedndni, oznacené v zdkoné jako pfe-
stupky. O jejich spdchdni a o uloZeni trestt za jejich spachdni, popt. o zabrdn{
véci rozhodoval ndrodni vybor, zpravidla okresni, nékdy i mistni. V roce 1953
bylo zdkonem ¢. 102/1953 Sb., kterym se méni a doplnuji nékeerd ustanoveni
trestnfho prdva sprévniho, pfesunuto rozhodovdni o zdvaznéjsich prestupcich
na prokurirora a soud. Uel zékona byl vymezen v § 1: , Prohloubeni vichovného
tcinku trestii uklddanych za prestupky je treba zajistit novou dipravou téchto trestii.
Aby se pak pri posuzovdni trestnych Einii a zdvaznych prestupkii neuplatiiovala hle-
diska zcela odlisnd a aby se tak prispélo k diislednému zachovdvini a upeviiovini
socialistické zdkonnosti, je tfeba Fizeni o takovych prestupcich soustiedit u proku-
rdtorii a souds. Jelikoz podminky pro preneseni rozhodovani o prestupcich na
prokurdtora a soud byly vymezeny neur¢ité a $iroce, dochdzelo k selektivnimu
rozhodovini, a tim k nerovnosti pted zikonem. Zikon byl zrusen v roce 1961
zdkonem ¢. 60/1961 Sb., o tkolech ndrodnich vybor pfi zajistovéni socialistic-
kého porddku. Citovany zékon vymezil prestupky a ta provinéni, o nichz roz-
hoduje ndrodni vybor. Jiz dfive totiz bylo zdkonem ¢&. 38/1961 Sb., o mistnich
lidovych soudech,® témto orgdntim svéfeno projedndvani provinéni, kterd byla
definovdna v zékoné (§ 16 az 21), a jednoduché majetkové spory. Ddle mohly
projedndvat i méné zdvazné trestné ¢iny, jestlize jim byly postoupeny prokur-
torem nebo soudem. I zde vsak existovala nerovnost, kterd se projevila v tom, Ze
tam, kde nebyly ustaveny mistni lidové soudy, projedndvaly i provinéni ndrodni
vybory. Shrneme-li, v obdobi 1961 az 1965 rozhodovaly soudy jen o trestnych
¢inech a mistni lidové soudy o provinénich. Jedind kategorie soudné trestnych

3 Zdkon ¢. 38/1961 Sb., o mistnich lidovych soudech, navazoval na ¢l. 101 dstavy, zakot-
vujici Sirokou Géast lidu na vykonu soudnictvi. Podle ¢l. 101 se k dal$imu prohlubovani
Gcasti pracujicich na vykonu soudnictvi voli v mistech a na pracovistich mistni lidové soudy,
které pfispivaji k upeviiovdni socialistické zdkonnosti, k zajistovdn{ spolec¢enského porddku
a pravidel socialistického souziti. Rozsah pravomoci mistnich lidovych soudd, zptsob, jak se
ztizuji, jejich volebni obdobi i zdsady jejich organizace a jedndni stanovil zékon.
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¢ind, resp. bipartice trestny ¢in — provinéni, existovala az do pfijeti zdkona
¢. 58/1965 Sb., kterym se upravuje postih provinéni a prestupki osob opé-
tovné se dopoustéjicich vytrznictvi, ndsilnosti a piizivnictvi. Tento zdkon svéfil
rozhodovani nékterych provinéni a prestupkil do pravomoci okresnich soudu.
Kone¢né od roku 1969 (zdkon ¢. 150/1969 Sb.) az do roku 1990 se ustdlila
bipartice soudné trestnych ¢ini, a to na trestny ¢in a piecin. O precinech bude
pojedndno samostatne.

1.3 Véda trestniho préva hmotného

1.3.1 Véda trestniho prdava v letech 1945—1961

Krdtce po druhé svétové vélce prof. Solnaf pfipravil a vydal ucebnice trestniho
préava. V roce 1946 to byla uéebnice trestniho fizeni, o dva roky pozdéji téz
ucebnice trestniho prava hmotného ve dvou svazcich (obecnd a zvldstni &st).
Zminéné ucebnice prosté ideologického balastu vychdzely z pravni Gpravy pred
rokem 1948. Jejich vyuziti pfi vyuce trestniho prdva vsak nemélo dlouhého
trvéni, byt jde o dila teoreticky i pedagogicky na vysoké odborné drovni. To se
viak jiz nedd fici o dvojdilné ucebnici ¢eskoslovenského trestniho préva hmot-
ného z roku 1957. Ucebnice, kterd byla pfipravena kolektivem spolupracovnikt
kateder trestniho prava prazské a bratislavské pravnické fakulty, jiz nese zfetelné
zndmku doby, zkrdcené fe¢eno, byla prepolitizovdna. Vice nez 120 stran obecné
sti je vénovano ideologickym otdzkdm tfidni podstaty trestniho préva, sovét-
skému trestnimu prdvu a vyvoji trestniho prdva v evropskych zemich lidové de-
mokracie. V této uéebnici jiz bylo vydatné cerpdno ze sovétské nauky, zejména
z uéebnic trestniho prava redigovanych Mensaginem (4. vydani, Moskva, 1948)
a Cchikvadzem (1952; v CSR vysla v SPN v roce 1954).

Trestni zdkon 1950, stejné jako trestni fdd z téhoz roku, byly vypracoviny
ve velmi krdtké dobé. Snaha vytvofit trestni zdkon po sovétském vzoru viak
nardzela na neznalost sovétského préva. Mnohdy se mechanicky ptejimala sovét-
skd dprava, ale bez hlubs{ znalosti souvislosti. Podil teoretiktt na kodifika¢nich
pracich v letech 1948 az 1950 byl minimdlni. Nelze v$ak pausalizovat, ze by si
nauka viibec nev§imala zikonodarnych otdzek.

Z pozdéjsiho obdobf lze poukdzat na Vybiralovy price napt. o objektu trest-
ného ¢inu,* o pokusu a piipravé,” Pold¢kova pojedndni® napt. o trestném ¢inu,

* Vybiral, B. O objektu trestného ¢inu. Orbis: Praha, 1953 nebo Pojem a vyznam objektu
trestného &inu v éeskoslovenském trestnim pravu. Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd,
1956.

> Vybiral, B. Pokus a piipravné jedndn{ v . trestnim pravu. Stdt a prdvo, 1955, str. 432 a n.

¢ Pold¢ek, F Trestny ¢in. Prévnik, 1950, ¢&. 2, str. 61; Protipradvnost. Pravnik, 1950, &. 5,
str. 333; Utastenstvi ve formé spolupachatelstvi a pomoci. Prévnik, 1952, &. 5, str. 302;
Skutkovd podstata trestného ¢inu. Pravnické $tadie, 1954, ¢&. 3, str. 533 a n. a fada dalsich.
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o skutkové podstaté a o jednotlivych znacich skutkové podstaty,” o protiprav-
nosti, o Gcastenstvi, Solnafovy monografie o trestni ochrané proti rozkrdddni
a poskozovéni majetku v socialistickém vlastnictvi® a o Gcastenstvi’ a jeho dalsi
casopisecké studie.'® Otdzku nebezpeénosti ¢inu pro spole¢nost jako podminku
trestného ¢inu se pokusil monograficky fesit Schubert.!” Odborné na vysi byla
i studie J. Nezkusila o pokusu v ¢eskoslovenském trestnim pravu.'? Konec-
né v oblasti sankci nelze opomenout prici O. Novotného o vyméfe trestu.
U monografii a pfispévki zminénych autori Ize konstatovat, ze maji bezesporu
odbornou hodnotu. Ideologie je v nich promitnuta jen v nezbytné mife.

Naopak vyrazné ideologické byly piispévky o trestnim priavu z produkce
teoretikd jinych oborti prdva, napt. V. Knappa (Trestni ochrana socialistického
vlastnictvi, Pravnik 1950, str. 304 a n.) nebo J. Turecka (Trestn{ ochrana kultové
svobody. Pravnik 1950, str. 312 a n.).'* Jednozna¢né politické otdzky zpracovd-
vali spiSe autofi z praxe. Nechvalné prosluld jsou dila J. Viesky."”

1.3.2 Véda trestniho prdva v letech 1961—1989

Veéda trestniho prava po roce 1961 neni jiz postizena takovou mirou ideologizace
jako v pfedchozim obdobi, vychdzeji i monografie, které kriticky hodnoti pfed-
chozi etapu.'® Pozornost je vénovdna ve zvy$ené mife otdzkdm kriminologickym

7 Pold¢ek publikoval na pokracovéni v ¢asopise Pravnické stidie vyklad o skutkové podstaté
trestného ¢inu (ro¢nik II, 1954, & 2, str. 239, & 3, str. 533, &. 4, str. 783, ro¢nik 111, 1955,
¢ 1, str. 158) av roce 1957 zpracoval tuto problematiku i monograficky (Skutkovéd podstata
trestného ¢inu podla ¢&s. trestného préva, Bratislava: SAV, 1957).

8 Solnaf, V. O trestni ochrané proti rozkrdddni a poskozovani majetku v socialistickém
vlastnictyi. Rozpravy Ceskoslovenské akademie véd, 1957.

9 Solnat, V. Utastenstvi v Ceskoslovenském socialistickém trestnim pravu. Ceskoslovensk4
akademie véd: Praha, 1959.

10 Solnaf, V. Spolupachatelstvi a pomoc v novém trestnim zdkoné. Prévnik, 1952, ¢&. 2,
str. 92; Pozndmky k diskusi o zavinéni v trestnim prévu. Pravnik, 1954, &. 3, str. 625; Skut-
kov4 podstata trestného ¢inu a nebezpec¢nost jedndni pro spole¢nost. Stdt a pravo, 1956, &. 1,
str. 86; Pozndmky k diskusi o tzv. pokusu na nezptsobilém predmétu ttoku. Prévnik, 1957,
¢. 6, str. 565.

' Schubert, L. Nebezpe¢nost konania pro spole¢nost ako zdkladnd podmienka trestného
¢inu. SVPL: Bratislava, 1955.

12 Nezkusil, J. Studie o pokusu v Ceskoslovenském trestnim pravu. Acta Universitatis Ca-
rolinae — Turidica, 1959 ¢. 1, str. 3 a n.

13 Novotny, O. O vyméfe trestu (nékteré zdkladni otdzky). Rozpravy Ceskoslovenské aka-
demie véd, 1960.

1K tomu srov. Cisatovd, D. Véda trestntho prava v obdobi 1945-1989. In: Vyvoj prdva
v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. Karolinum: Praha, 2004, str. 75 a n.

' Vieska, J. Zdkon na ochranu lidové demokratické republiky. Komentdf, 1948; Ochrana
lidové demokratické republiky. Orbis: Praha, 1950.

16 Napt. Ci¢, M. Ceskoslovenské trestné pravo ako stdast trestnej politiky. Obzor: Brati-
slava, 1976.

www.komunistickepravo.cz



558 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

a problematice sankei. Tato zaméfeni maji spojitost se vznikem a ¢innosti Vy-
zkumného tstavu kriminologického pfi Generdlni prokuratute konstituovaného
v roce 1966, kdy?z jiz v roce 1960 vznikl meziresortni Védeckovyzkumny tstav
kriminalistiky, v jehoz rdmci probihaly i kriminologické vyzkumy. Z krimino-
logickych dél Ize upozornit na pozoruhodnou kriminologickou a trestnépravni
studii J. Zapletala o tmyslnych usmrcenich.” V oblasti trestini Ize za stézejni
dila povazovat monografie a ¢ldnky O. Novotného.'® Vyznamn4 jsou vsak i dila
dalsich autorti.” Dila, kterd by se zevrubnéji zabyvala jinymi otdzkami obecné
asti,” ale i zvldstni &4sti,*! jsou spiSe ojedinéld.

V obdobi do roku 1989, ale i po ném, je patrnd tendence k vykladu pozi-
tivntho prdva bez hlubsiho filosofického piistupu. Vzicnou vyjimkou v tomto
sméru je dodnes nepiekonané dilo V. Solnafe o zdkladech trestni odpovédnos-
ti,> na niz navizala posmrtné vydand a podle Solnafem opatfenych materialt
sestavend monografie o trestech a ochrannych opatfenich,” a zminénd dila
z pera O. Novotného. Z autorti ,,pfelomové® generace je vhodné zminit dila M.
Vanduchové** a J. Jelinka.?

Utebnice trestniho prava hmotného byly vydéviny jako celostdtni pro poslu-
chade vSech pravnickych fakult. Ve sledovaném obdobi byly pfipraveny uéebni-

7 Zapletal, ]. Umyslna usmrceni (kriminologickd a trestnépravni studie). Vyzkumny tstav
kriminologicky: Praha, 1980.

¥ Novotny, O. O trestu a vézeiistvi. Academia: Praha, 1967; Novotny, O., Repik, B.,
Zapletal, J., Osmancik, O., Suchy, O. K otdzkdm zvyseni uc¢innosti boje proti recidivé. Prav-
nické $tadie, 1972, str. 141-181.

1 Tolar, J. Trest thrnny a souhrnny. Ceskoslovensks akademie véd: Praha, 1963; Dolensky,
A. Nékeeré otdzky nového systému trestli. Acta Universitatis Carolinae — Iuridica, 1963, ¢&. 1,
str. 59-85; Dolensky, A. Zdkaz dvojiho pfi¢itdni. Acta Universitatis Carolinae — Iuridica,
1975, ¢&. 2, str. 153—183.

2 Napt. Nezkusil, J., Knobloch, F Akutn{ otrava alkoholovd a jeji soudné psychiatrické po-
suzovani. Acta Universitatis Carolinae, 1963, &. 1, str. 43—59; Pipek, J. K nékterym otdzkdm
soubéhu trestného ¢inu. Acta Universitatis Carolinae, 1973, ¢&. 1, str. 45—74; Kratochvil, V.
Kategorizace deliktt (trestnéprvnich a navazujicich). Univerzita J. E. Purkyné: Brno, 1984;
Cisatov4, D., Cizkov4, J. Aktudlni problémy nutné obrany z hlediska novych kodifikaci. Acta
Universitatis Carolinae — Iuridica, 1986, ¢&. 1, str. 3 a n.; Hatala, V. Zavinenie v ¢eskosloven-
skom socialistickom trestnom prdvu. Slovenskd akademie véd: Bratislava, 1961; Hatala, V.
Motiv a trestny ¢in. Slovenskd akademie véd: Bratislava, 1968.

! Dolensky, A. Zanedbdni povinné vyzivy. Acta Universitatis Carolinae — Iuridica, 1964,
¢ 2, str. 3-84; Kiesewetter, Z. a kol. Vojenské trestné ¢iny. Nase vojsko: Praha, 1973.

2 Solnat, V. Systém ceskoslovenského trestniho prava. Zaklady trestni odpovédnosti. Aca-
demia: Praha, 1972.

# Solnaf, V. Systém ¢eskoslovenského trestniho prava. Tresty a ochrannd opatfeni. Acade-
mia: Praha, 1979.

2 Vanduchovd, M. Zgkaz &innosti v Ceskoslovenském trestnim pravu. Acta Universitatis
Carolinae — Turidica, 1989, ¢. 2, str. 3 a n..

% Jelinek, J. Skoda na majetku v socialistickém vlastnictvi, zptisobend trestnym ¢inem. Acta
Universitatis Carolinae — Iuridica, 1986, &. 1, str. 55-=79.
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ce pod vedenim V. Solnate,’ J. Nezkusila” a M. Cice.”® Autofi pievdiné z fad
praktika pfipravovali pro odbornou vefejnost i komentdre,” které mély vécny
obsah bez prebujelych ideologickych vykladi.

2. Vyvoj pravnich predpisti
2.1 Trestni prdvo hmotné do r. 1950

Po vzniku Ceskoslovenska bylo recepéni normou z roku 1918 (¢l. 2 zikona
¢ 11/1918 Sb. z. a n.) stanoveno, ze ve$keré dosavadni zemské a fi§ské zdko-
ny a nafizeni zlistdvaji prozatim v platnosti. Na tzemi Ceské republiky platil
trestni zdkon o predinech, zlo¢inech a prestupcich z roku 1852 s fadou zmén
a doplnéni, na tzemi Slovenské republiky uhersky trestni zikon z roku 1878
a zdkon o prestupcich z roku 1879. Jiné trestni zdkony platily pro osoby ci-
vilni, jiné pro osoby vojenské (vojensky trestni zédkon o zlo¢inech a prec¢inech
z 1. 1855).

Za celé obdobi trvdni prvni republiky se nepodatilo pres veskeré kodifika¢ni
usil?® ptijmout nové kodexy trestniho préva, at jiz hmotného nebo procesniho.
Rada trestnépravnich norem byla obsazena ve zvldstnich zikonech,” napt. v zd-
koné ¢. 50/1923 Sb. z. a n., na ochranu republiky, o kterém bude jesté zminka.

Prévn{ ptedpisy z oblasti trestntho priva vydané na tzemi Ceské republiky
v obdobi okupace byly po vilce zruSeny tGstavnim dekretem o obnoveni prévni-
ho potédku z 3. srpna 1944, & 11 Uk vést.

Prvoradou tlohou po druhé svétové vilce bylo vyporadat se s vale¢cnymi zlo-
¢inci, zrddci a kolaboranty (retribu¢ni zékonoddrstvi). Byla téz ptijata fada zdko-
nd, které obsahovaly trestnépravni normy na ochranu obnovujici se demokracie.
Udalosti v tnoru 1948 vsak ur¢ily trestnimu pravu zcela novy smér.

Na ochranu novych poméri byly vyddny ,trestni“ zdkony s vyrazné repre-
sivnim zaméfenim, coz se nepokousely zastiit ani dobové prameny. Pfehnand
represe byla dusledkem jiz zminéné Stalinovy teze o neustdle se zostfujicim
tiidnim boji v obdobi pfechodu od kapitalismu k socialismu.

2 Solnat, V. Ceskoslovenské trestn{ pravo. I. dil. Orbis: Praha, 1969.

27 Nezkusil, J. a kol. Ceskoslovenské trestni pravo. Svazek I. Obecnd &st. 3. vydéni. Orbis:
Praha, 1976.

28 Ci¢, M. a kol. Ceskoslovenské trestné prévo. Obzor: Bratislava, 1983.

» Matys, K. a kol. Trestn{ zdkon, Komentdf. 1. vyddni. Orbis: Praha, 1975 (dvoudilny
komentdf vysel pod vedenim téhoz autora v roce 1980 v nakladatelstvi Panorama).

3 Pokud jde o trestni pravo hmotné, lze zminit tzv. profesorskou osnovu z r. 1921, resp.
1926 ¢i tzv. ministerskou osnovu z r. 1937.

31 Struény prehled srov. Vlgek, V. D¢jiny trestniho préva v ¢eskych zemich av Ceskosloven-
sku. 3. vyddni. Masarykova univerzita: Brno, 2006, str. 37 a n.
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Mezi zdkony na ochranu nejdilezitéjSich zdjma republiky patfil zdkon
¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky, jenz nahradil do-
savadni zdkon ¢. 50/1923 Sb., na ochranu republiky. Pro trestni fizeni o téchto
deliktech byl zdkonem ¢. 232/1948 Sb. zfizen Stdtni soud a Stdtni prokuratura.
Stdtni soud v$ak nebyl soudem nezdvislym a uz viibec ne nestrannym. Fakticky
byl deklasovan na vykonny orgin Komunistické strany Ceskoslovenska, Stitni
bezpecnosti, Ministerstva vnitra CSR, Ministerstva spravedlnosti CSR.* Pozdé-
ji byla pravni Gprava zdkona ¢. 231/1948 Sb. s uréitymi zménami pfevzata do
nového trestniho zdkona (&. 86/1950 Sb.).

Prepjatost trestni represe a Gcelovy vyklad zékona, ktery mél jen pramdlo
spole¢ného s interpretaci pravnich norem, lze demonstrovat na kvalifikaci
nedovoleného prechodu stdtni hranice. O tom bude pojedndno déle. Pred-
stavu o ¢innosti ,nezdvislého Stdtniho soudu si lze udinit z citace ze zdpisu
o pracovnim aktivu brnénského Stdtniho soudu a brnénské Stdeni prokuratury
ze dne 5. 12. 1950.% Citace zietelné ukazuje, jaké skutky byly v praxi kvali-
fikovdny jako trestny ¢in velezrady a v jakém ovzdusi tento soud rozhodoval:
»Soud dostdvd také takové Zaloby, kdy 17lety chlapec, ktery si neni védom vjzna-
mu norovych uddlosti a jen z klukovského rozmaru a dobrodruznosti prchd do
zahraniti, jest Zalovdn Stdmi prokuraturou pro zlolin velezrady a vyzvédalstvi.
Byla Zalovdna pro zlocin velezrady i 70letd matka, kdyz poskytla nocleh clovéku,
ktery ji po piil roce pFinesl pozdrav od syna z Vidné. Tato matka si viibec nebyla
védoma politické situace, v niz Zijeme, a méla pred ocima jen svého syna, ktery ji
poslal pozdrav. Ani v téchto pripadech zlocinii velezrady nemohl jit soud p¥i vymére
trestu pod dolni hranici a nemohl ve skutkovém déji spatiovati jiny trestny ¢éin nez
velezradu, kterd byla Zalovina. Nikdo ze Stdtniho soudu, oddéleni Brno se nemohl
opovdziti pouzit ustanoveni § 54 a 55 trestniho zdkona, nikdo nemohl prekvali-
[fkovati Zalovany zloéin podle § 1 na zlocin podle § 40 zdkona & 231/1948 Sb.
a takovd situace byla zejména od poloviny roku 1949 do podzimu 1950 (Dr. Emil
Pavelka, pfedseda sendtu Stitniho soudu). ... Typickym prikladem jest pripad
prostitutky, kterd uprchla do Rakouska za vojdky, kteri tam dosud jsou a kteri pry
dobre plati, ponévads ji nase ziizeni neddvd dostatecné moznosti k vjkonu jejiho
remesla. Toto bylo Zalovdno jako velezrada.* (Dr. Jaroslav Hornansky, pfedseda
senatu Statniho soudu).

Novym pomérim nemohlo vyhovovat ,staré“ (rozumi se burzoazni) prévo.
Nez doslo k zdsadni zméné norem v klicovych oblastech prava, razila se teorie
o nélezité interpretaci a uplatiiovdni pravnich predpist. Interpretacni vyznam

32 Srov. Z4pis o pracovnim aktivu brnénského Stdtniho soudu a brnénské Stdeni prokura-
tury z 5. 12. 1950. In: Ceskoslovenska justice v letech 1948-1953 v dokumentech. Dil. I.
Utad dokumentace a vy$etfovan{ zlo¢int komunismu: Praha, 2003.

% Vorel, J., Simakov4, A. a kol. Ceskoslovensk4 justice v letech 1948-1953 v dokumen-
tech. Dil. I. Utad dokumentace a vySetfovéani zlo¢ini komunismu: Praha, 2003
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mély i dokumenty ryze politické povahy, které vyjadrovaly smysl, podstatu a cile
lidové demokratické moci. ,, Prirodzene, starsie formy, principy, &i kategorie mozu
byt v novom type stdtu funkiné, pouZitelné a uzitoiné len vtedy, ak ich napliia novy,
triedny, podstate Stdtu adekvdtny obsah. Abstrakmé formuldcie, bez konkrétnych
reldcii k politicko-ekonomickyjm, mocenskjm a socidlnym danostiam a k ich zme-
ndm sk neugitocné, afunkcné. Socialisticky typ stdtu a jeho politika celkom otvorene
vyhlasuje svoju triednu podstatu, svoje revoliicné ciele a deklaruje aj triednu podstatu
svojich institiicii.** Zdkladnim voditkem pro pouzitelnost pfediinorového préva
se stalo ustanoveni § 173 odst. 2 Ustavy 9. kvétna 1948, podle kterého vsechny
zdkony odporujici ustanovenim dstavy a zdsaddm lidové demokratického zfizeni
anebo upravujici véci odchylné od Gstavy ztriceji platnost.

2.2 Trestni zakon z roku 1950

Nespokojenost s roztfi$ténou préavni tipravou neodpovidajici socialistické ideo-
logii a diktatufe proletaridtu vedla k rozhodnuti co nejdtive pfipravit a pfijmout
nové kodifikace (nejen) trestniho prava. Usnesenim vlddy ze dne 14. Cervence
1948 byly v rdmci tzv. pravnické dvouletky zahdjeny (mimo jiné) price na né-
vrhu trestniho zdkona.

Témer presné na den o dva roky pozdéji byl pfijat novy trestni zdkon. Uceb-
nice trestniho préva hmotného z roku 1957 uvadi tuto charakeeristiku: ,, 7restni
pravo Ceskoslovenské lidové demokratické republiky, kodifikované v trestnim zdkoné
ze dne 12. ervence 1950, & 86 Sb., je typem socialistického trestniho prdva, prd-
vem nového a vyssiho typu, které se svym tridnim obsahem a formou zdsadné lisi od
trestniho prdva kteréhokoliv burzoazniho stdtu. Socialistické trestni prdvo je souidsti
nadstavby nad socialistickou zdkladnou. Aktivni sluzebnou iilohu nadstavby plni
i nase socialistické trestni pravo. Zdlezi v tom, Ze trestni prdvo je mohutnym ndstro-
Jjem lidové demokratického stitu v boji se viemi Einy nebezpecnymi pro spolecnost,
mohutnym ndstrojem k ochrané a upeviiovini spolecenskych vztahi, vyhodnych
a vhodnych pro pracujici lid vedeny délnickou tiidou na cesté k vybudovdni socialis-
mu v nasi vlasti a v boji za svétovy mir“ ¥

2.2.1 Obecnd ¢dst

Ttidni podstata nového trestntho zdkona byla vyjddiena jednak pfimo v textu
zékona, jednak vyplyvala z jednotlivych ustanoveni, zejména ¢dsti zvldstni. Za-
konoddrce v § 1 (Ulel zdkona) uvadél: ,, Trestni zdkon chrini lidové demokratickou

34 Ci¢, M. Ceskoslovenské trestné pravo ako sticast trestnej politiky. Obzor: Bratislava,
1976, str. 31.

35 Ceskoslovenské trestni pravo. Svazek I. Obecnd &st. Kolektiv spolupracovnikii kateder
trestniho prdva pravnickych fakult Karlovy univerzity v Praze a Komenského univerzity
v Bratislavé. Orbis: Praha, 1957, str. 5.
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republiku, jeji socialistickou vystavbu, zdjmy pracujiciho lidu a jednotlivce a vycho-
vdvd k dodrzovini pravidel socialistického souziti.“

Zasadni zménou oproti pfedchozi pravni dpravé bylo nové pojeti trestného
¢inu a rozdilnd kategorizace soudné trestnych deliket. DFivejsi tripartice trest-
nych ¢int (zlodin — pre¢in — prestupek) prebrdna nebyla. Existovala tak jen
jedna kategorie soudné trestnych ¢intl. O kategorizaci soudné trestnych ¢int
bylo pojedndno jiz v Gvodu.

Novou tpravou doslo podobné jako v dalsich stitech socialistického bloku
k prechodu z formalniho pojeti na materidlni (resp. materidlni — formdlni).
Dikee § 2 vyzadovala, aby jedndni, jehoz vysledek uvedeny v zdkoné pachatel
zavinil, bylo nebezpe¢né pro spole¢nost. Zdkon nikterak nekonkretizoval pojem
nebezpednosti ¢inu pro spole¢nost, nepfimo se urcitd kritéria nebezpe¢nosti dala
po novelizaci v roce 1956 (zékon ¢. 63/1956 Sb.) vyvodit z § 19 odst. 1 o vy-
méfe trestu. Jestlize ¢in nebyl viibec nebezpe¢ny pro spole¢nost, nejednalo se
o trestny ¢in, byt vykazoval vSechny formélni znaky uvedené v trestnim zdkoné.
Byla-li nebezpe¢nost ¢inu pro spolecnost nepatrnd, mohl prokurdtor trestni sti-
hdn{ zastavit. Doslo tak ke spojeni dvou principti — materidlntho pojeti trestného
¢inu a diskre¢ni pravomoci prokurdtora, jez bylo vyjimkou ze zdsady legality, na
niz byl zalozen trestni f4d. Toto spojeni bylo kritizovdno jako nekoncepeni.*®

Ze zdkladt trestni odpovédnosti stoji za zminku prilis sirokd koncepce poku-
su trestného ¢inu. Jedndni nebylo viibec blizeji vymezeno, postacovalo, Ze bylo
nebezpecné pro spolecnost a Ze se jej pachatel dopustil v dmyslu spéchat trestny
¢in. Tim bylo umoznéno, aby pod pokus trestného ¢inu byly subsumovany i jed-
nani dosti vzddlend dokondni, jez bychom dnes oznacili za pfipravu k trestnému
¢inu. Piiprava k trestnému ¢inu nebyla stanovena jako obecnd forma trestné
¢innosti, i kdyz u nékterych skutkovych podstat byla obsazena v jeho znacich,
tedy stthdna jako dokonany trestny ¢in. Mdme na mysli zejména cetné piipady
spolceni. Spoléeni bylo jednak samostatnym trestnym ¢inem (§ 166), jednak
bylo znakem skutkovych podstat nékterych dalsich trestnych ¢inti (napt. § 78
odst. 2, § 79, § 84 odst. 2 a fada dalsich).

Na doplnéni k zdkladim trestni odpovédnosti lze uvést, Ze trestnost ticasten-
stvi (ndvodu a pomoci) byla nezédvisld na trestnosti pfimého pachatele (tzv. zdsada
osamostatnéni Ucastenstvi). Trestny byl i pokus ndvodu a pomoci (§ 7 odst. 4).

Systém sankci byl zalozen na dualismu. Trestni zédkon rozlisoval mezi tres-
ty a ochrannymi opatfenimi. Mezi ochrannd opatieni patfily ochranné lécen{
(§ 70), ochrannd vychova (§ 71), zabrani (§ 74).

Utelem trestu (§ 17) bylo: a) zneskodnit nepfitele pracujiciho lidu, b) zabranit
pachateli v dal$im pdchdni trestnych ¢int a vychovavat ho k tomu, aby dodrzoval
pravidla socialistického souziti, c) pisobit vychovné na ostatni ¢leny spole¢nosti.
Tresty se délily na hlavni (trest smrti, odnéti svobody, ndpravné opatieni) a vedlej-

36 Solnaf, V. Nov4 kodifikace trestniho prdva a tkoly védy. Stit a pravo, 1957, &. 3, str. 107.
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$i (ztrdta stdtniho obcanstvi, ztrdta cestnych prdv obéanskych, vylouceni z vojska,
ztrdta vojenské hodnosti, propadnuti jméni, trest penézity, zdkaz ¢innosti, vyhos-
téni, zdkaz pobytu, uvefejnéni rozsudku, propadnuti véci). Vedlejsi tresty bylo
mozné uloZit jen spolu s trestem hlavnim. Podle § 24 bylo mozné podminéné
odsouzeni. Trest docasného odnéti svobody nesmél ani po zvyseni ¢init vice nez
25 let. Ustanoveni § 30 dovolovalo sniZeni trestu pod dolni hranici trestni sazby.
SniZeni trestu a podminéné odsouzeni bylo u nékterych trestnych ¢intt zdkonem
vylouceno. Naopak u nékterych trestnych ¢inti byl obligatorné ukldddn trest
penézity (napt. § 132, § 133) a propadnuti jméni (napt. § 130, § 131). Usta-
noveni § 36 upravovalo nechvalné zndmy institut zafazeni do tdbora nucenych
praci (zrusen zékonem ¢. 63/1956 Sb.). Podle § 36, kdo trestnym ¢inem projevil
nepfidtelstvi k lidové demokratickému fddu a za vykonu trestu neprokdzal svou
praci a svym chovdnim polepseni opravnujici k nadéji, Ze povede fddny Zivot pra-
cujiciho ¢lovéka, miize byt po odpykdni celého trestu docasného odnéti svobody
zafazen do tdbora nucené price na tfi mésice az dvé léta.

Trestni zdkon byl teorif kritizovdn za mnohdy neodtivodnéné zna¢né rozdily
v trestnich sazbdch nékterych trestnych ¢int ve zvldstni ¢dsti. Rozdilnd vyse trest-
ni sazby odrédzela disproporci mezi chrinénymi zdjmy. Zvlasté byly pfecenovany
majetkové zdjmy v poméru k ochrané osob. Napt. za imyslné ublizeni na zdravi
(§ 219) hrozil trest odnéti svobody az na 6 mésict, zatimco za nedbalostni zptiso-
beni $kody nikoliv nepatrné na majetku lidového druzstva (§ 246) az jeden rok.

Novd kodifikace nenavézala na progresivni prvorepublikovou tpravu trestni-
ho soudnictvi nad mléddezi (zdkon ¢&. 48/1931 Sb.). Presto alespori ve zvldstnim
oddile stanovila odchylky pro trestani mladistvych (§ 56 — § 63). Nebyl to vsak

jiz uceleny a specializovany systém justice mlddeze.

2.2.2 Zvldsni ¢dst — systematika, trestné Ciny proti republice a trestné iny
hospoddiské

Otdzce systematiky zvla$tni ¢dsti®” se priklddal veliky politicky vyznam. Zdu-
raziioval se zejména rozdil od systému burzoazniho trestniho prava, kdy ,,pod
rouskou ochrany zdjmii osobnosti je ve skutecnosti chranéno soukromé vlastmictvi
vykoristovatelii a osobnost prislusnikii viddnouci tiidy [...] ochrana zdjmii celé spo-
lecnosti je ve skutecnosti ochranou panstvi burZoazie, zaloZeného na vykofistovini
a potlacovdni pracujicich.“*® Potadi hlav bylo urceno ,o0bjektivnim vyznamem

%7 Viz napt. Trajnin, A., Mankovskij, B., Mefisagin, V., Avd¢jeva, M., Romaskin, P, Vasiljev,
A. Otdzky systému obecné a zvldstni ¢dsti socialistického trestniho préva. Pravnik, 1951,
ptiloha, str. 41-54. Pieklad piispévku byl potfizen propaga¢nim a edi¢nim oddélenim minis-
terstva spravedlnosti z ¢asopisu Sovétskoje gosudarstvo i pravo, ro¢nik 1950, ¢&islo 10.

38 Ceskoslovenské trestni pravo. Svazek I1. Zvl4sni ¢4st. Kolektiv spolupracovniki kateder
trestnfho prava pravnickych fakule Karlovy university v Praze a Komenského univerzity
v Bratislavé. Orbis: Praha, 1957, str. 13.
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spolecenskyjch vztahii urcitého drubu s hledisky zdjmii délnické tidy*. Zvlasni &ast
tak byla rozdélena do deseti hlav. Na prvnim misté byla ochrana republiky. Dru-
ha hlava chranila hospoddfské zdjmy. Tieti obsahovala ustanoveni o trestnych
¢inech proti potadku ve vécech vefejnych. Ctvrtd shrnovala trestné ¢iny obecné
nebezpeéné, pta chranila rodinu a mldde?. Sestd hlava byla tvofena trestnymi
¢iny proti zivotu a zdravi. Objektem sedmé hlavy byla svoboda a distojnost
¢loveéka. Majetkové trestné ¢iny nalezneme v hlavé osmé. Trestné ¢iny v hlavé
deviété zahrnovaly trestné ¢iny proti brannosti. Podle hlavy desdté se postihovaly
trestné ¢iny vojenské.

Trestné Ciny proti republice byly rozdéleny do péti oddilt na trestné Ciny
proti zdkladium republiky, proti bezpe¢nosti republiky, proti obrané vlasti, proti
Gstavnim ¢initelim, zvld$té ohrozujici pofddek ve vécech vefejnych.

V prvnim oddilu nalezneme takové trestné ¢iny jako velezrada (§ 78), sdru-
zovani proti republice (§ 79, § 80), pobufovini proti republice (§ 81, § 82),
sabotdz (S 84, § 85). Z druhého oddilu lze zminit trestny ¢in opusténi republiky
(§ 95), ze ¢vrého oddilu snizovéni vdznosti presidenta republiky (§ 110) ¢i
hanobeni tstavniho ¢initele (§ 111). Posledni, paty oddil obsahuje mimo jiné
skutkové podstaty trestnych ¢int zneuziti ndbozenské funkce (§ 123) nebo ne-
prételské jedndni proti republice (§ 129).

Za fadu zminénych trestnych ¢int hrozil doZivotni trest odnéti svobody nebo
trest smrti. U nékterych z nich byl dokonce trest smrti uveden jako jedind mozna
sankce (srov. napft. § 78 odst. 3, § 86 odst. 3, § 99 odst. 3, § 101 odst. 2). Zmir-
néni trestu smrti umoznoval § 29. Misto trestu smrti bylo mozné ulozit trest od-
néti svobody na dozivoti nebo na patndct az pétadvacet let, kdyby byl tento trest
vzhledem k osobé¢ pachatele nebo k zdvaznosti polehéujicich okolnosti nepfime-
fené piisny. Tim se liila dprava v TZ 1950 od zdkona ¢&. 231/1948 Sb., ktery
takovou moznost nestanovil. Podminéné odsouzeni, jakoz i sniZeni trestu bylo
u nékterych trestnych ¢int vyslovné vyloudeno (srov. napt. § 80 odst. 3, § 81
odst. 2), a¢koliv jinak byly splnény podminky pro aplikace téchto instituta.

Z hlediska formy zavinéni bylo mozné nékteré trestné ¢iny spachat i z nedba-
losti. Tak tomu bylo napt. u trestného ¢inu pobufovani proti republice (§ 82),
ohrozeni stdtniho tajemstvi (§ 89), vérolomnosti (§ 94), ohrozovani zdjmu re-
publiky v ciziné (§ 97).

Trestny ¢in velezrady v souvislosti s nedovolenym pfechodem stdtni hranice
bude zminén zvldst. Z judikatury®® mtzeme uvést jiny ptipad, ktery byl kvalifi-
kovén jako trestny ¢in sabotdze a ktery dobfe ilustruje ducha doby. Okresni soud
uznal obvinéného vinnym mimo jiné trestnym ¢inem sabotdze podle § 85 odst. 1
pism. a) TZ, a to na zékladé ndsledujiciho zjisténi: Obvinény, ktery pochdzi ze za-
mozné venkovské obchodnické rodiny, rozsifil jesté pred okupaci s pomoci véna

% Rozhodnuti publikované ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu
pod ¢islem 102, . 1951.
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své zeny — dcery mlyndfe — zna¢né sviij obchod, udrzoval auto i motocykl, koupil
novy dim s redlnym pravem prodeje lihovin, rozsifil svou ¢innost téz na nakup
semen a obili, zastupoval pojistovnu, a tak shromazdoval zna¢né zisky z nepro-
duktivniho zaméstndni. Jiz v roce 1939 zacal skryvat zdsoby zbozi do skrysi
a v této ¢innosti stdle pokracoval, takze nashromdzdil zna¢né zdsoby. Obvinény
pak nechtél vidét rozdilu mezi okupaci a dobou po roce 1945 a nejen Ze ukryté
zbozi nedal na trh, ale pokracoval v nakupovdni a hromadéni. V ¢ervnu 1950 byl
jeho obchod zrusen a obvinény se stal vedoucim ambulantni prodejny druzstva
»Jednota®. Zbozi ze zruseného obchodu mél obvinény doprodat do dvou mésica.
Po uplynuti této doby nenabidl obvinény ,Jednoté“ 7Zddné zbozi. P¥i domovni
prohlidce od 7. do 11. tinora 1951 bylo v domé obvinéného v raznych skrysich
nalezeno veliké mnozstvi nahromadéného a zatajeného zbozi, zejména ldtek,
prédla a jinych textilii, mydla, konserv a jinych pozivatin atd. v Ghrnné cené asi
jednoho milionu Kés. Skoda zptisobend nevhodnym uskladnénim zbo#i byla od-
hadnuta na 350 000 K¢s. Okresni soud podle viech okolnosti pripadu, zejména
z rozsahu zatajenych zdsob a vzhledem k tfidnimu profilu obvinéného, usoudil,
ze obvinény takto jednal v imyslu mafit nebo ztizit providéni nebo splnéni jed-
notného hospoddiského planu ve smyslu § 85 odst. 1 pism. a) TZ.

Ackoliv byla analogie k tizi pachatele zakdzdna, Ize nalézt fadu trestnych ¢int,
jejichz znaky jsou vymezeny tak Siroce, Ze je v nich analogie k tiZi pachatele skry-
ta. Za piimo flagrantni piiklad mazeme vzit § 129 — neprdtelské jedndni proti
republice, kterého se dopusti, kdo imyslné ohrozi obecny zdjem jedndnim ne-
pidtelskym lidové demokratickému stdtnimu zfizeni nebo spolecenskému fadu
republiky. Siroky prostor skytaly pro tcelovy vyklad pojmy jako pobutovani
(v § 81), podvraceni (v § 79) apod.

Ve druhé hlavé jsou shrnuty trestné ¢iny, které poskozuji nebo ohrozuji za-
klady hospoddiské soustavy republiky. Zavaznéjsi ttoky proti hospoddiské sou-
stavé byly stihdny jako trestné &iny proti republice. Uéelem norem bylo chrénit
socialisticky systém hospoddistvi a socialistické vlastnictvi vyrobnich ndstrojt
a prostfedkd. Hlava druhd byla rozdélena do ¢étyt oddila.

Oddil prvy, trestné ¢iny proti hospoddiské soustavé, poskytoval ochranu in-
stitucim tvoficim podle osmé hlavy tstavy zédklady hospodatského ztizeni. Sem
patfily tyto trestné ¢iny: pletichy proti zestdtnéni (§ 130), tvofeni soukromych
monopola (§ 131), zneuziti lidového druzstva (§ 132) a zneuziti vlastnického
préva (§ 133).

Do druhého oddilu, trestné ¢iny proti jednotnému hospoddiskému plinu,
byly zatazeny trestné ¢iny, které mély postihovat nejen tzv. ¢erny obchod (trestny
¢in ohrozeni zdsobovani — § 134). Trestné bylo i ohrozeni jednotného zemédél-
ského pldnu (§ 135, § 136), pletichy pfi vefejnych doddvkach a pracich (§ 137),
ohrozeni plinovéni a kontroly plnéni plinu (§ 138). Vyznam hospoddiského
plénu byl vyjadfen v zdkladnim ¢ldnku XII. odst. 2 stavy, podle né¢hoz vSechno
ndrodni hospodaistvi v Ceskoslovenské republice necht sloui lidu; v tomto ve-
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fejném zdjmu Fidi stdt veskerou hospoddiskou ¢innost jednotnym hospoddiskym
pldnem. Podle § 162 ustavy jednotnym hospodatskym pldnem fidi stdt veskerou
hospodafskou ¢innost, zejména vyrobu, obchod a dopravu, tak, aby byla zajis-
téna Gcelnd mira ndrodni spotieby, aby mnozstvi, jakost a plynulost vyroby byly
stupriovdny a aby tak postupné vzristala Zivotni Groven obyvatelstva.

Trestné ¢iny proti méné nalezneme v oddilu tfetim (§ 139-147). Posledni
oddil tvorily trestné ¢iny danové a poruseni predpisi o ob¢hu zbozi ve styku
§ cizinou.

Mezi trestné ¢iny hospoddiské nepochybné patii i trestné ¢iny proti socialis-
tickému vlastnictvi (§ 245, § 246), které byly zatazeny do hlavy VIII. (trestné
¢iny majetkové). Blize k tomu pojedndme v dalsi ¢dsti price.®

2.2.3 Novelizace trestniho zdkona 1950

Trestni zakon z roku 1950 byl dvakrdt novelizovdn — rozsahlejsi novela byla pri-
jata v roce 1956 (zdkon €. 63/1956 Sb.), drobnd v roce 1957 (zdkon ¢. 68/1957
Sb.).

V roce 1956 byla provedena novela trestniho zdkona (zdkonem ¢. 63/1956
Sb.), kterd odstranila nejzdvainéj$i nedostatky pravni Gpravy. Byla zaméfena
zejména na oblast sankci a na zmény ve zvldstni ¢dsti trestniho zdkona. Pokud
jde o oblast sankci, nastolila novelizace smér individualizace trestu a odstranéni
jejich prilisné tvrdosti. Trest na doZivoti byl nahrazen trestem odnéti svobody na
25 let. Tam, kde trestni zdkon pfipoustél pouze uloZeni trestu smrti, stanovila
novela vedle néj alternativu v podobé trestu odnéti svobody na 25 let. To se do-
¢kalo kritiky zejména Solnafe, ktery poukazoval na to, ze absolutné urdity trest
je v nasem trestnim systému cizim télesem a mél by byt nahrazen trestem stano-
venym rdmcové.”! Ustanoveni o obligatornim uloZeni penézitého trestu a trestu
propadnuti jméni byla vypusténa. Zrusena byla v§echna ustanoveni zvldstni
dsti, pokud vylucovala moznost ulozeni podminéného trestu a moznost snizen{
trestu. Nové bylo pfipusténo upuseéni od potrestdni i u dospélych pachatela.
Podminéné odlozit vykon trestu bylo mozné u trestu odnéti svobody neprevysu-
jictho dve léta oproti dfivéjsimu jednomu roku. Byl zrusen trest ztrdty stdtniho
obcanstvi. Stejné tak po novele jiz nebylo mozné ulozZit trest zdkazu c¢innosti
¢i trest zékazu pobytu navzdy, nové jen v rozmezi 1 rok (resp. 3 roky u zdkazu
pobytu) az 10 let. Pfibyl téZ jeden diivod zdniku trestnosti — zdnik nebezpecnosti
¢inu pro spole¢nost. Ve zvldstni ¢dsti doslo ke zpfesnéni nékeerych skutkovych
podstat (napf. velezrady), ke zruseni nékterych (napt. § 129 o nepidtelském
jedndni proti republice) a k zavedeni novych trestnych ¢ina (vniknuti na Gzemi
republiky, teror, spekulace, piizivnictvi, vytrznictvi, kuplifstvi).*

“ Srov. téz zdkon & 24/1957 Sb., o kdrném (disciplindrnim) stthdn{ rozkrdd4n{ a poskozo-
véni majetku v socialistickém vlastnictvi.
' Solnaf, V. Novid kodifikace trestniho prava a tikoly védy. Stdt a prdvo, 1957, & 111, str. 110.
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Zékonem ¢. 68/1957 Sb., o umélém preruseni te¢hotenstvi, byl novelizovin
i trestni zékon. Trestny ¢in usmrceni lidského plodu (§ 218) byl zrusen. Proti-
pravni pferuseni t¢hotenstvi bylo po¢inaje dnem 30. 12. 1957 trestné podle cit.
zvld$tniho zdkona.” Nové byla stanovena beztrestnost zeny, kterd si své téhoten-
stvi sama uméle prerusi nebo nékoho o to pozddd nebo mu to dovoli.

2.3 Trestn{ zakon z roku 1961

Ptijeti tGstavy z roku 1960 (ast. zdkon ¢. 100/1960 Sb.) nastartovalo novou ko-
difika¢ni vlnu. V jejim rdmci byl pfijat i novy trestni zdkon (zdkon ¢&. 140/1961
Sb.) a novy trestni fdd. Vypracovdnim nového trestniho zdkona byl tak splnén
jeden z tkolt vyty¢enych zaseddnim UV KSC (7. a 8. prosince 1960) o zdoko-
naleni prdvniho fddu.

Jiz diive vsak byly pfijaty dva zékony, které ovlivnily trestni zikonoddrstvi.
V jejich dasledku doslo k vytvoteni tif skupin protispolecenskych ¢inti: trestny
¢in — provinéni — prestupek. Nelze vSak mluvit o tripartici, soudné trestné byly
pouze trestné ¢iny a provinéni. K dal$imu vyvoji lze odkdzat na dvodni vyklad
v této kapitole. Od roku 1969 az do roku 1990 se ustdlila bipartice soudné trest-
nych ¢ind, a to na trestny ¢in a piedin.

Duvody, pro¢ doslo k nové kodifikaci trestniho prdva hmotného, muzeme
erpat z divodové zprivy k trestnimu zdkonu z roku 1961, kde se uvadi: ,, Vi-
tézstvi socialismu vytvorilo podminky pro prekondni viech prezitkii staré spolecnosti
ve védomi lidi a pro viestranny rozvoj novych socialistickych vztahii mezi lidmi.
V procesu socialistické vjstavby se formuje i mordlni tvdrnost nasi nové spolecnosti.
Likvidace vykoristovatelskych tid, naprosté vitézstvi socialistické hospoddrské sou-
stavy a existence socialistického vlastnictvi vytvorily pevnou zikladnu pro soulad
zdjmii jednotlivce se zdjmy celé spolecnosti. 'V procesu osvobozené price zalozené
na uvédomélé, soudruzské spoluprici viech pro spolecnost se rodi novy socialisticky
Clovék a jeho nové védomi. Soucasné s timto procesem spolecnost zvysuje mordini po-
Zadavky viici viem svym leniim. Roste itloha socialistické mordilky, jejiz prosazovdni
nutné souvisi s rozvojem socialistické demokracie, s rozSitovdnim vcasti pracujicich
na spravé stdtu a tizeni hospoddrstvi. Politickd a morilni jednota lidu se stdle
upevriuje. Rostouct sila mordlniho piisobeni spolecnosti se projevuje stdle vyraznéji
i v wvédomélém zachovdvini pravidel socialistického souziti a v dodrzovini socialis-
tické zdkonnosti. Nezvratnym ditkazem toho je i podstatny pokles kriminality. Pocet
odsouzenych osob v roce 1960 klesl na 54,6 % proti roku 1951. Pi prosazovini
socialistické mordilky md napomdhat spolecnosti, jako jeji dillezity ndstroj, trestni

#V podrobnostech srov. Vybiral, B. K nékterym otdzkdm socialistické zdkonnosti v éesko-
slovenském trestnim prdvu. Prévnik, 1957, &. 1, str. 16.

# K tomu srov. Kithn, Z. Ochrana lidského plodu v trestnim pravu. Institut pro dalsf vzdé-
lavén{ soudcu a stdtnich zdstupcti: Praha, 1998, str. 16 a n.
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zdkon. Osnova trestniho zdkona je zamérena k ochrané spolecenského a stdatniho zri-
zeni Ceskoslovenské socialistické republiky a socialistického viastnictvi, jakos i prdv
a oprdvnénych zdjmii obéanii. PFi poskytovdni ochrany témto zdjmiim se piné uplat-
nuji zdsady socialistického humanismu. Humanismus socialistické spolecnosti v obo-
ru trestniho prdva zdlezi v tom, Ze volba prostiedkil a zpiisobil ochrany spolecenského
tddu, upeviiovdni socialistické zdkonnosti, stanovent trestii porusovatelivm pravniho
potddku se idi vysokymi mordlnimi principy socialistické spolecnosti. Z nich vypljvd
i pouziti prismjch trestii viici osobdm dopoustéjicim se trestnych ¢inii z neptitelstvi
k socialistickému stdtnimu ziizeni a viiéi osobdm vdzné porusujicim pravidla socia-
listického souZiti nebo snazicim se Zit na iikor spolecnosti. Stdle se prohlubujici vicast
spolecenskych organizaci pii stihdni pachatelii trestnych Cinii a jejich prevychové
umoznuje zizit trestni odpovédnost za Ciny, které nejsou pro spolecnost a styk prilis
nebezpecné a s nimiz se lze ucinné vyporddar zejména opatienimi spolecenského
piisobeni a vichovnym piisobenim ndrodnich vybori. Zdkon o mistnich lidovych
soudech a zdkon o tikolech ndrodnich vybori pii zajistovdni socialistického potddku
vychdzely z této zdsady. [...] Novy trestni zdkon nabradi dosavadni trestni zdkon
z 1. 1950, ktery byl novelizovdn v r. 1956. Dosavadni trestni zdkon prispél iicinné
k upeviiovdni socialistické zdkonnosti pri stihdni pachatelii trestnych éindi. Dosazeny
stuperi rozvoje socialistické demokracie v nasi viasti umozrnuje dalsi rozvinuti viech
pokrokovich zdsad starého trestniho zdkona.” Shrneme-li proklamované davody
pro novy trestni zékon, pak si jeho pfijeti vyzddal tdajny pokrok. , Definitivni
vitézstvl socialismu a shromazdovdni sily pro prechod ke komunismu vyzaduje pro-
hloubeni socialistického charakteru trestniho prava a jeho zdokonalovini.“**

V dobové literatute® se ke zdiraznéni kontrastu s predchozi Gpravou uvddé-
ly nésledujici klady nového trestniho zékona:

a) Vyznamn¢ rozsifil zésadu o pouze pomocné tloze trestni represe v socia-
listickém stdté. Toho bylo docileno nékolika zptsoby. Predevsim prohloubenim
materidlniho pojeti trestného ¢inu (srov. nize). Z predchozi pravni Gpravy ne-
byly ptevzaty nékteré trestné ¢iny, u jinych byly upfesnény znaky skutkové pod-
staty, ¢imz byl zizen okruh trestnych jedndni. Dal$i zdZeni vyplyvalo z pfijeti
zdkona o mistnich lidovych soudech (pozdéji zrusen zdkonem ¢. 150/1969 Sb.,
o precinech).

b) Podstatné prohloubil vychovné posldni trestniho préva. Mélo se tak stdt
sir$im zapojenim spole¢enskych organizaci do prevychovy pachateltl trestnych
¢int (napt. pravo spolecenskych organizaci nabizet a piebirat zdruky za ndpravu
pachatele). Bezesporu doslo téz k posileni zdsady individualizace trestu (zejmé-
na upusténim od rozliSovdni trestt na hlavni a vedlejsi, coz umoznilo uklddat
samostatné i tresty dfive oznacené za vedlejsi).

“ Vybiral, B. a kol. Doplitkové skripta k ucebnici Ceskoslovenské trestni pravo. SPN:
Praha, 1962, str. 5, 6.

# Srov. napf. tamtéz, str. 6-12.
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¢) Rozvinul zdsadu socialistického humanismu. Trest smrti jiz nebyl pojat do
systému trestd, ddle se uvddél samostatné jako trest vyjimecny. Zafazena byla
nova hlava ve zvldstni ¢dsti: X. trestné ¢iny proti lidskosti.

d) Prohloubil zdsady socialistického demokratismu®® ostatnimi jiz zminény-
mi zdsadami.

e) Prohloubil zésadu proletdiského internacionalismu. Nov4 ustanoven reflek-
tovala piisluinost Ceskoslovenska k svétové socialistické soustavé. To se projevilo
v novych skutkovych podstatdch trestnych ¢inti poskozovani stdtu svétové socia-
listické soustavy, hanobeni stitu svétové socialistické soustavy a jeho predstavite-
le, vyzvédadstvi a ohroZeni stitniho tajemstvi ke skodé stdtu svétové socialistické
soustavy.

f) Zajistil ic¢innou ochranu spolec¢enskych vztaht v souladu s konkrétnimi po-
tiebami boje proti zlo¢innosti. Doslo zejména k podstatnym zméndm v ustanove-
nich o trestnych ¢inech hospoddiskych, které vyplynuly z novych ekonomickych
vztahtl. Pristoupilo se ke zpfisnéni postihu nékterych trestnych ¢int, které se roz-
méhaly. Byla zavedena diraznd opatfeni proti zvldsté nebezpednym recidivistiim.

g) Upevnil zésady socialistické zdkonnosti. Zasada nullum crimen sine lege cer-
ta byla duslednéji promitnuta do ustanoveni ¢dsti obecné (vymezeni trestného
¢inu, zpfesnéni pojmu pokusu, uéastenstvi, tcelu trestu) i zvldseni.

V dal$im textu se zaméfime na porovndni nové trestni Upravy s Upravou
v trestnim zdkoné 1950, a to nejprve obecné ¢dsti a pak ¢dsti zvldseni.

2.3.1 Obecnd cdst

Stejné jako predchozi kodifikace, i trestni zékon z roku 1961 je zalozen na ma-
teridlnim (resp. formalné-materidlnim) pojeti trestného ¢inu. Oproti predchozi
Gpravé je vyslovné vyjadieno, Ze ¢in, jehoZ stupen nebezpecnosti pro spole¢nost
je nepatrny, neni trestnym ¢inem, i kdyz jinak vykazuje znaky trestného ¢inu.
Drivej$i Gprava pii nepatrném stupni nebezpe¢nosti ¢inu pro spolecnost pone-
chdvala na tvaze prokurdtora, popt. soudu, zda bude trestni stthdni zastaveno.
Podle nové tpravy se nejednd o trestny ¢in, a je zde tedy obligatorni divod pro
zastaven( trestniho stihdni. Zlepsenim je i demonstrativni vyjadreni kritérif ne-
bezpec¢nosti v § 3 odst. 4. Stupen nebezpec¢nosti pro spole¢nost se promitl i do
dalsich ustanoveni (napf. §§ 7, 8, 24, 26, 29, 31, 75, 88, 294). Odborna lite-
ratura upozornovala na nebezpeéi materidlntho pojeti. Korektiv nebezpeénosti
¢inu pro spole¢nost muze totiz vést zdkonoddrce k tomu, Ze spoléhaje na néj,
stanovi podminky trestn{ odpovédnosti piili§ $iroce.*”

46 Socialisticky demokratismus v trestnim pravu byl spatfovdn v prohlouben{ ,,pfimé G&asti
pracujicich na boji se zlo¢innosti“. Jednim z jeho projevii bylo napt. zapojeni spole¢enskych
organizaci do préce na prevychové pachatela trestnych cini.

7 Solnaf, V. Kodifikace trestniho prdva z roku 1961 z hlediska zdruk zdkonnosti. Stdt a pré-
vo, 1965, ¢. 11, str. 95.
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Nov¢ byla stanovena trestnost pripravy trestného ¢inu jako obecné formy
trestné ¢innosti. Podle § 7 odst. 2 je piiprava trestnd podle trestni sazby sta-
novené na trestny ¢in, k némuz sméfovala, jestlize tento zdkon ve zvldstni ¢ésti
nestanovi néco jiného. Ustanoven{ o ptipravé se stalo opravnéné ter¢em kritiky.
Jednak je patrné neudrzitelné, aby byla piiprava trestnd i u méné zdvaznych
trestnych ¢ind, jednak lze namitat pfilisnou tvrdost, jestlize se priprava trestd
jako dokonany trestny cin.

Zpresnéno bylo ustanoveni o pokusu trestného ¢inu. Jiz nepostacovalo, ze
jde o jedndni nebezpe¢né pro spole¢nost, jehoz se pachatel dopustil v amyslu
zpusobit vysledek uvedeny v zdkoné. Nové bylo téz tieba, aby jedndni bezpro-
stfedné sméfovalo k dokondni trestného ¢inu. Tato pozitivni zména byla poné-
kud draze vykoupena ustanovenim o piipravé.

Oproti dosavadni apravé byla opusténa zdsada osamostatnéni Ucastenstvi
a nastolena zdsada akcesority Gcastenstvi. Formy Géastenstvi byly rozsiteny o je-
ho nejnebezpecnéjsi podobu — organizitorstvi.

Zménou prosly i dikce ustanoveni o nutné obrané a krajni nouzi. Zménénou
dikef se uvolnily meze nutné obrany a krajni nouze (viz zejména slovo ,zfejmé*,
které vnasi do posuzovani mezi i subjektivni hledisko osoby, kterd odvraci utok,
resp. nebezpeci).

V Gcéelu trestu jiz nebylo zdaraznéno zneskodnéni nepritel pracujiciho lidu.
Podle § 23 je ticelem trestu chranit spole¢nost pred pachateli trestnych ¢int, za-
branit odsouzenému v dal$im pdchdni trestné ¢innosti a vychovat jej k tomu, aby
vedl fddny Zivot pracujiciho ¢lovéka, a tim pusobit vychovné i na ostatni ¢leny
spolecnosti. Tresty se jiz nedélily na hlavni a vedlej$i. Prévni Gprava umoznovala
tresty uklddat bud samostatné, nebo spolecné s tresty jinymi tak, jak to vyzaduje
plnéni tcelu trestu v konkrétnim piipadé. Mezi tresty bychom uz nenalezli ztrd-
tu ¢estnych prév obcanskych, uverejnéni rozsudku a zékaz pobytu. Vyjimeénym
trestem byl trest smrti. Trest odnéti svobody se uklddal v maximdlni vyméfe 15
let (oproti pfedchozim 25 rokim). Zcela novym institutem byl institut zvldst
nebezpe¢ného recidivisty. Zménami prosly i instituty podmine¢ného odsouzeni
a podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Nové bylo mozno
podminéné upustit od vykonu zbytku trestu zdkazu ¢innosti.

2.3.2 Zvldstni st

Trestné Ciny jsou ve zvlds$tni ¢dsti rozdéleny do dvandcti hlav. Co do zdkladni-
ho hlediska zistalo ¢lenéni stejné jako v trestnim zdkoné z roku 1950. Z4jmy
spolecnosti jako celku maji pfednost pred zdjmy jednotlivce. Systematika je
tak pouze mirn¢ modifikovina oproti pfedchozi upravé. Vytvofena byla nové
hlava pdtd (trestné ¢iny hrubé narusujici obc¢anské souziti), do které se presku-
pily trestné ¢iny portiznu rozptylené v jinych hlavich dfivéjsi apravy, a desdtd
(trestné Ciny proti lidskosti), do niz byly v souladu s mezindrodnimi smlouvami
zafazeny trestné ¢iny dosud zafazené mezi trestné ¢iny vojenské, jichz se vsak
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mohou dopustit i osoby civilni. Zachovani dosavadni systematiky navenek vsak
neznamenalo zachovani vnitini systematiky jednotlivych hlav. K znatelnym
zméndm doslo zejména v prvni hlavé (trestné ¢iny proti republice), kde byly
vypustény posledni dva oddily, a v hlavé druhé (hospoddfské trestné ¢iny), kam
byly zafazeny trestné ¢iny proti majetku v socialistickém vlastnictvi, dfive ne-
vhodné zatazené mezi trestné Ciny majetkové.

2.3.3 Novelizace trestniho zdkona od roku 1961 do roku 1989

Trestni zdkon z roku 1961 byl ve sledovaném obdobi (1961-1989) novelizovidn
osmkrd, ¢j. v priméru zhruba jednou za pét let. Vétsina novel neméla rozsdhlejsi
charakter. Vyjimkou byl pouze zdkon ¢. 56/1965 Sb.

Prvni zména trestniho zdkona byla provedena zdkonem ¢. 120/1962 Sb.,
o boji proti alkoholismu, ktery vloZil do trestniho zédkona novy trestny ¢in — ne-
dovolend vyroba lihu (§ 194a).

Zdkon ¢&. 53/1963 Sb., jimz se méni § 203 trestniho zdkona, zménil dikei
trestného ¢inu piizivnictvi a doplnil jej o novy odstavec (odst. 1). Cilem bylo
rozsifit trestnost piizivnického jedndni, zejména k postihu ,,notorickych absen-
téru.

Nejrozsahlejsi novelou byl zdkon ¢. 56/1965 Sb., kterym se méni a doplnuje
trestni zdkon. Zmény zaséhly predev$im oblast sankci a zvld$tni édst trestniho
zékona. Novela (mimo jiné) vyfesila otdzku zafazeni pachatele do jedné ze tii
ndpravné vychovnych skupin, doplnila Gpravu trestu propadnuti majetku a pe-
nézitého trestu, Gpravu trestni odpovédnosti mladistvych. Ve zvldseni ¢dsti roz-
sifila trestnost ohrozeni stétniho tajemstvi (§ 107a) a trestnost mafeni vykonu
uredniho rozhodnuti (§ 171 odst. 2), zménila dikci trestného ¢inu poskozovéni
spotfebitele (§ 121), vlozila novy trestny ¢in ztéZovdni vykonu pravomoci ve-
fejného (initele (§ 156a). Nové ustanoveni § 197a bylo namifeno proti nebez-
pe¢nému vyhrozovéni. Trestny ¢in piizivnictvi podle § 203 odst. 1 byl zrusen,
trestné zlistalo jen jedndni podle druhého odstavce. Zménéna byla i dikce § 218
(podavéni alkoholickych ndpoja mlddezi), a to tak, Ze nyni bylo mozno posti-
hovat $irsi okruh jedndni.

Zakonem ¢. 81/1966 Sb., o periodickém tisku a o ostatnich hromadnych in-
formacnich prostiedcich, byl vlozen do trestniho zikona novy trestny ¢in — tis-
kova nedbalost (§ 170a), kterého se dopustil séfredaktor periodického tisku nebo
jiného hromadného informac¢niho prostfedku nebo jeho povéfeny zéstupce, kte-
ry pii vykonu své funkce z nedbalosti zptsobil, ze obsahem periodického tisku
nebo jiného hromadného informa¢niho prostiedku byl spachdn trestny ¢in.

Do trestniho zdkona byl do systému trestit v roce 1969 (zdkon ¢. 148/
1969 Sb., kterym se méni a dopliuje trestni zdkon) predevsim doplnén trest
zdkazu pobytu (§ 57a). Vyloucena byla proml¢itelnost trestniho stihdni a trestu
u nékterych trestnych ¢int. Ve zvldstni ¢asti doplnila novela novy trestny ¢in
neoprdvnéného uzivini ciztho motorového vozidla (§ 209a).
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Zikon ¢&. 45/1973 Sb., kterym se méni a doplnuje trestni zdkon, umoznil
uklddat misto trestu smirti trest odnéti svobody nad patndct do dvaceti péti let
(§ 29 odst. 3). Mezi ochrannd opatfeni byl vlozen ochranny dohled, ktery byl
upraven zvld$tnim zdkonem. Ve zvldstni ¢dsti bylo doplnéno ustanoveni § 150
tak, aby poskytovalo trestnéprévni ochranu i chrinénému oznadeni ptvodu.
V disledku zdvazki vyplyvajicich pro CSSR z mezindrodnich smluv byly vioze-
ny do trestniho zdkona nové trestné ¢iny § 180a, § 180b (ohrozeni bezpecnosti
vzdusného dopravniho prostfedku) a § 180c (zavleceni vzdusného dopravniho
prostiedku do ciziny).

Zménu jediného ustanoveni v trestnim zékoné pfinesl zikon ¢. 43/1980 Sb.,
kterym se méni a dopliuje trestni zédkon a trestni fdd. Zdsada uvedend v § 21
odst. 2, podle niZ trestni rozsudek ciziho stdtu nemuze byt vykondn na Gzemi
republiky, byla prolomena pro ptipady, kdy tak stanovi vyhldsend mezindrodni
smlouva.

Posledni ,pfedrevolu¢ni® novelou trestniho zdkona (zidkonnym opatfenim
predsednictva Federdlntho shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republi-
ky ¢ 10/1989 Sb., k ochrané vefejného pofddku), byla zvysena trestni sazba
u trestného ¢inu ztézovani vykonu pravomoci vefejného cinitele (§ 156a) z Sesti
mésich na jeden rok.

2.4 Zgkon o ptecinech

Novelou (dstavni zékon ¢ 155/1969 Sb.) VIIL hlavy Ustavy Ceskoslovenské
socialistické republiky byly mistni lidové soudy vypustény ze soustavy soudu.
Jiz ptedtim byl zdkonem ¢. 150/1969 Sb., o precinech, zrusen zédkon o mistnich
lidovych soudech. Citovanym zékonem byl zaveden jednotny soudni postih
¢int diive stihanych jako provinéni (podle zdkona ¢. 38/1961 Sb., o mistnich
lidovych soudech; podle zdkona ¢. 60/1961 Sb., o tkolech ndrodnich vybora
pii zajistovani socialistického pofddku; podle zdkona ¢. 58/1965 Sb., kterym
se upravuje postih provinéni a piestupkil osob opétovné se dopoustéjicich
vytrznictvi, ndsilnosti a pfizivnictvi) a prestupka stihanych podle § 1 zékona
¢ 99/1969 Sb. Vedle toho zdkon stanovil skutkové podstaty dalsich jedndni,
které byly spole¢ensky nebezpecné. V duvodové zpravé se poukazuje zejména
na nebezpec¢nost machinace s devizovymi hodnotami, prostituci, melouchatent,
uvolnéni pracovni morélky, neodpovédny a lhostejny vztah nékterych pracovni-
ki k vécem v socialistickém vlastnictvi.

Definice pre¢inu byla obsazena v § 1 odst. 1, podle né¢hoz je pie¢inem zavi-
nény, pro spolecnost nebezpecny ¢in, jehoz znaky jsou uvedeny v tomto zdkoné
a jenz nedosahuje stupné spolecenské nebezpecnosti trestného ¢inu. Prévé od-
lideni precinu od trestného ¢inu ¢inilo v praxi potize. Situace byla jednodussi
tam, kde se formdln{ znaky pfecinu a trestného ¢inu neshodovaly. Naopak ob-
tize nastaly, jestlize se formdlni znaky kryly a rozliseni se délo pouze na zdkladé
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stupné nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost.”® Pritom se vychdzelo z kritérif § 3
odst. 4 TZ 1961, zejména se kladl diiraz na osobu pachatele. Zvldstni vyznam
méla recidiva. Ptikladem, kdy se kryly formdlni znaky, muze byt trestny ¢in kré-
deze podle § 247 TZ 1961 a piecin podle § 3 odst. 1 pism. a). Podle § 247 se
dopusti krddeze, kdo si pfivlastni cizi véc tim, Ze se ji zmocni. Pfec¢inu podle § 3
odst. 1 pism. a) se dopusti, kdo zptsobi na cizim majetku skodu nepfevysujici
1 500 Kés zejména tim, ze si pfivlastni véc tim, Ze se ji zmocni. Ze srovnini
obou skutkovych podstat je zjevné, Ze piesahovala-li skoda 1 500 K¢s, jednalo
se o trestny ¢in. Jestlize vSak Skoda nepfevysovala tuto ¢dstku, mohlo se jednat
o trestny ¢in, ktery Zddnou minimaln{ hranici zpisobené skody neuvadél, nebo
o precin. Rozhodujici byl stupen nebezpeénosti ¢inu pro spole¢nost. Judikatura
napf. dovodila, Ze vys$i stupen nebezpecnosti ¢inu muze byt ddn recidivou pa-
chatele (¢. 22/70 Sb. rozh. tr.), nebo tim, Ze se pachatel dopustil po odcizeni véci
nasili, aby si véc uchoval (¢. 51/70 Sb. rozh. tr.).

Zikon o precinech, ¢itajici celkem 17 paragrafii, nemél ustanoveni obecné
sti, proto vyslovné stanovil obdobné pouziti ustanoveni obecné ésti trestniho
zdkona s nékolika vyjimkami. U pfecint byla napf. vyloucena trestnost piipravy.
Obsahove tvorila vét$inu zédkona ustanoveni zvlastni ¢asti, tedy katalog skutko-
vych podstat precini. Nalezneme zde takové preciny jako tcast na akci narusu-
jici vefejny poriddek (§ 6), odpirdni plnit povinnost vyplyvajici z jeho sluzebniho
postaveni nebo pracovniho zafazeni v imyslu narusit vefejny porddek nebo pod-
pofit akce poskozujici z4jmy socialistické spole¢nosti (§ 8). Kritiku si zaslouzi
i vySe sankci za preciny. Vychdzelo-li se z pfedpokladu, Ze pfeciny jsou méné
spolecensky nebezpe¢nd jedndni nez trestné ¢iny, mélo to mit ndlezity odraz
i v sankci. Presto byly nekteré pieciny prisnéji trestné (az o polovinu) nez trestné
¢iny, jako napf. neposkytnuti pomoci podle § 207, rvacka podle § 225, Sifeni
poplasné zpravy podle § 199. Za pieciny mnohdy hrozil trest odnéti svobody az
na jeden rok. Zdkon o pfecinech byl zrusen az zékonem ¢&. 175/1990 Sb.

3. Vybrané problémy trestniho prédva hmotného
3.1 Nedovolené prechody stdtni hranice

Zdkon ¢&. 231/1948 Sb. postihoval v § 40 neoprévnéné opusténi izemi republi-
ky a neuposlechnuti vyzvy k ndvratu. Tohoto trestného ¢inu se dopustil éesko-
slovensky obcan, ktery v umyslu poskodit zdjem republiky opustil neopravnéné
uzemi republiky nebo ve stejném amyslu neuposlechl vyzvy tradu, aby se v pfi-
méfené lhiit¢, kterou mu trad uréil, na tzemi republiky vrdtil. Pachateli hrozil
trest tézkého zaldfe od jednoho roku do péti let.

% Srov. Hordk, M., Rolenc, O. Zdkon o piecinech. Komentaf. Orbis: Praha, 1975.
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Tentyz zakon vsak rovnéz upravoval trestny ¢in velezrady v § 1, podle néhoz
se velezrady dopustil, kdo se pokusil: a) znic¢it samostatnost nebo ustavni jed-
notnost republiky, b) odtrhnout od republiky st jejiho tzemi, ¢) znicit nebo
rozvritit lidové demokratické zfizeni nebo spolecenskou nebo hospoddiskou
soustavu republiky, zaru¢ené tstavou, nebo d) ndsilim znemoznit Ustavni ¢in-
nost presidenta republiky nebo jeho ndméstka, zdkonoddrného sboru nebo vlddy
(sboru povétenct). Stejné mél byt potrestdn (tj. tézkym Zaldfem od deseti do
pétadvaceti let, nebo na dozivoti), kdo se k takovému ¢inu s nékym spolcil nebo
vesel v pfimy nebo nepfimy styk s cizi moci nebo s cizimi ¢initeli.

Pomoci notoriety® byly nedovolené prechody stdtni hranice jiz v prvé polo-
viné r. 1948 stihdny jako zlo¢iny pfipravy tkladii o republiku podle § 2 zdkona
na ochranu republiky ¢. 50/1923 Sb., resp. jako pokus tohoto zlo¢inu. V takto
zavedené nové praxi bylo jedndni kvalifikovano stejn¢ jako pozdéjsi nejtézsi zlo-
¢in velezrady podle § 1 odst. 2 vyse cit. zdkona. Tato praxe byla v té dob¢ vedena
snahou zabrdnit vétiimu po¢tu odchodit obéant z CSR a jejich eventudlnimu
nepritelskému plisobeni v zahrani¢i. Soucasné vsak byla jednim z prvych nezi-
konnych vyklada trestniho ustanoveni, ktery na dlouhd 1éta neptiznivé ovlivnil
aplikaci trestnich zdkond. Pouziti notoriety bylo nezdkonné predevsim proto, ze
se opirala jediné o nedostate¢né podlozené predpoklady, ze

a) pachatel za hranicemi bude mit moznost spoléit se s cizi moci za tcely
uvedenymi v ust. § 1 odst. 1 zdkona ¢. 231/1948 Sb., resp. pred jeho tcinnosti
za Gcely uvedenymi v ust. § 2 zdk. ¢ 50/1923 Sb.),

b) pachatel vi o této moznosti,

¢) pachatel za tim G¢elem prechdzi hranice.

Osoby, které byly pristizeny pii nedovoleném prechodu hranic, témér nikdy
ani objektivni, ani subjektivni strdnku nedozndvaly. Dozndvaly pouze piechod
hranic bez povoleni z rtiznych pohnutek, napt. ze strachu pred politickou repre-
si, z dobrodruzstvi apod. Vétsina pachatelti neméla vitbec predstavu o tom, co
za hranicemi bude délat a jak s nimi bude nakldddno. Pfesto byli odsouzeni pro
trestny ¢in velezrady.

Pouziti notoriety pouze zakryvalo nedostatek fddnych ditkazi.”® Snaha orgdnt
Stdtni bezpe¢nosti (StB) o ziskdni dikazii a odhalenti tfidnich neprétel ,za kazdou
cenu je patrnd napt. pii akci ,Kdmen®. Tohoto kryciho ndzvu bylo pouzivdno
pro ilegdlni pokusy o prekroceni hranic podnicené a provadéné orgdny StB, piip.
jejimi spolupracovniky. Pfechod byl zajistén podle pfedem vypracovaného plinu
tak, Ze skupina osob byla pfivedena nebo pomoci sluzebnich vozidel StB pfive-

#Tzv. notorietami se zde maji na mysli obecné poznatky a skute¢nosti opirajici se o deduk-
ci, aniz by byly v konkrétnim piipadé prokazovdny.

%0 Viz zpréva tzv. Bayerovy komise — Dokumentace vzniku a piicin nezédkonnosti v ¢innosti
¢eskoslovenské prokuratury z roku 1969. In: Ceskoslovenskd justice v letech 1948-1953 v do-
kumentech. Dil. I. Ufad dokumentace a vySetfovani zloc¢inli komunismu PCR: Praha, 2003.
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zena na vychozi misto, kde byla pfeddna tzv. pfevadéci, kterym byval prislusnik
StB, vyjimeéné spolupracovnik StB. Tento pak ,,prevedl” svéfené osoby do mist,
o nichZ predstiral, Ze jsou jiz na cizim izemi, a tam byly zadrzeny ptislusniky StB
pievlecenymi do stejnokrojii némecké pohraniéni straze. Tito pak zadrzenou sku-
pinu ¢i jednotlivee prevedli na ddajné ,velitelstvi“, obvykle k tomu téelu uprave-
ny objekt pohrani¢ni strdze. Zde byli vyslychdni dal$imi pfislusniky StB, tento-
krate pfevletenymi do stejnokroji americké armady, ktefi se vyddvali za americké
dustojniky. Vyslech byl provddén anglicky nebo némecky. Vyslychani byli nuceni
vyplnit dvojjazy¢né dotazniky zaméfené na zjiStovani prevdzné hospodatskych
a politickych poznatkt o republice. Po téchto predbéznych vyslesich byla celd
skupina spole¢né s pfevadéem odesldna déle, na pfedem urceném misté vsak
doslo po ,zabloudéni® k zadrzeni orgdny nasi pohrani¢ni strdze, a tak se clenové
skupiny dostali zpét do pravomoci organt StB a byli pfeddni k trestnimu postihu.
Akce byly inscenovany tak, aby se pachatelé domnivali, Ze se jim titék z republiky
skuteéné podatil, ackoliv po celou dobu tzemf republiky neopustili.”!

3.2 Trestnéprdvni ochrana socialistického vlastnictvi

Po porazce nacismu a vyhnani okupantii z CSR poéal proces znarodfiovani ma-
jetku a rozvoj tzv. socialistického vlastnictvi. Stard prévni dprava vznikajici socia-
listické vlastnictvi, jakozto zcela novou formu vlastnictvi, specificky nechranila.
Ochrana byla poskytovdna podle ustanoveni o ochrané majetku vibec. Prvni
zmény prdvni Gpravy se zaméfovaly vice nez na doplnéni ochrany na ochranu
spravy takového majetku a jeho nabyvdni.>®

Ustava 9. kvétna v § 30 odst. 2 uvddéla mezi zékladnimi povinnostmi ob¢ana
ke stdtu a ke spole¢nosti, ze je zejména vlasteneckou povinnosti kazdého ob¢ana
podporovat udrzovdni a zvelebovdni ndrodniho majetku a dbét o to, aby ndrod-
ni majetek nebyl zkracovdn a poskozovin. Tato formulace se méla stdt zdkladn{
smérnici pfi rozhodovdni soudtl a méla je vést k tomu, aby tomuto majetku pfi-
zndvaly intenzivni ochranu (a zohlednili jeho dilezitost pfi ukldddni sankci).

Trestni ochrana majetku v socialistickém vlastnictvi byla vyrazné zpfisnéna
v disledku prijeti zdkona ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické
republiky. Jde zejména o ustanoveni o sabotdzi (§§ 36-37), o ohroZovani{ jed-
notného hospoddtského planu z nedbalosti (§ 38).

5! Zde lze odkézat na zdafilou filmovou adaptaci z roku 2006 v rezii Jaromira PoliSenského
s ndzvem Swingtime.

52 Srov. napf. dekret prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. o neplatnosti nékterych majetko-
vépravnich jedndni z doby nesvobody a o ndrodni spravé majetkovych hodnot Némct, Ma-
dart, zrddct a kolaborantt a nékeerych organizaci a tstavii; zdkon ¢ 165/1946 Sb., o trestn{
ochrané ndrodnich podniki, znérodnénych podnikt a podnikt pod ndrodni sprévou; zdkon
¢ 2711947 Sb., o trestni ochrané provéddéni dvouletého hospoddiského plénu.
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Rozsifeni a upevnéni trestni ochrany majetku v socialistickém vlastnictvi pfi-
nesl trestni zédkon z roku 1950. Prozatim roztrousend ustanoveni byla spojena do
systému. Ochranu instituci socialistického vlastnictvi poskytoval trestni zdkon
ochranou spolecenského fidu republiky (srov. § 78 —§ 81, § 96, § 123, § 124,
§ 129). Nabyvani majetku bylo chrdnéno v § 130 (pletichy proti zestdtnéni)
av § 148 — § 150 o trestnych ¢inech danovych. Ustanoveni o trestnych ¢inech
danovych tvorila prechod k ochrané socialistického vlastnictvi jako konkrétniho
pravniho poméru. Zde miZzeme zminit zejména § 245 a § 246 o rozkriddni
a poskozovani majetku ndrodniho a majetku lidovych druzstev. Kone¢né byla
poskytnuta i ochrana rozvoji majetku v socialistickém vlastnicevi (§ 135, § 136
— ohroZeni jednotného hospodaiského plinu, § 137 — pletichy pfi vefejnych
doddvkich a pracich; § 138 — ohroZeni pldnovani a kontroly plnéni plinu).
Socialistické vlastnictvi bylo chrdnéno fadou ustanoveni i nepfimo.

Nedostatkem tehdy platné tpravy bylo pfecenovini objektu trestného ¢inu
nehledé na zptisob jedndni. Raznorodd povaha jedndni a jeho zdvaznost nebyla
dostate¢né diferencovdna a odstupnovédna. To s sebou pfindselo i riziko, Ze ¢iny
pomérné nepatrného vyznamu budou stihdny a trestdny stejné jako ¢iny mno-
hem zdvaznéjsi. Za nedostatek byla téZ oznacena nedislednost v ochrané podle
§ 245 a § 246, nebot ustanoveni nechrénila veskery majetek v socialistickém
vlastnictvi, ale jen majetek ndrodni a majetek lidovych druzstev. Kritizovalo se*
i systematické zafazeni zminénych trestnych ¢inti mezi trestné ¢iny majetkové.

Zikon ¢&. 63/1956 Sb. dosud jediné ustanoveni § 245 rozdélil do dvou.
Jedndni typicky ziskuchtivd byla shrnuta do § 245, jiné ptipady poskozovini
majetku byly zahrnuty do § 245a s niz$i trestni sazbou. Presnéji byl charakte-
rizovdn objekt rozkrdddni a poskozovini majetku v socialistickém vlastnictvi.
Nov¢ zahrnoval i majetek masovych organizaci. Vyznam ochrany byl podtrhnut
téz rozsifenim trestnosti neozndmeni trestného ¢inu i na piipady rozkrdddni
a poskozovdni majetku v socialistickém vlastnictvi, chystané nebo spachané,
pokud jim byla zptsobena zna¢nd $koda (§ 165 odst. 1 TZ). Za zminku stoji
i uplatniovdni ustanoveni v praxi. Smérnice Nejvysstho soudu (¢. 63/1957 Sb.
rozh. tr.) zduraznila nutnost pfisného postihu pachatelti rozkrdddni a posko-
zovani majetku v socialistickém vlastnictvi z fad tfidnich nepfitel, recidivista,
deklasovanych Zivlt, prekupnika, prechovdvaci, spekulanti, osob, které rozkri-
daji, a¢ jsou svym zaméstndnim povoldny strezit socialistické vlastnictvi, jakoz
i osob, které k rozkrdddni zneuzivaji svého postaveni vefejného ¢initele.

Diferenciace zdvaznosti utokt proti majetku v socialistickém vlastnictvi byla
dovr$ena pfijetim dvou zdkont. Zdkonem ¢. 14/1957 Sb. byl doplnén trestni
zékon spravni o nekteré méné zdvazné ¢iny proti majetku. Zakonem ¢&. 24/1957

%3 Tato kritika zaznivala opakované v dilech V. Solnafe, napt. v dile O trestni ochrané proti
rozkrdddn{ a poskozovdni majetku v socialistickém vlastnictvi. Rozpravy Ceskoslovenské

akademie véd, 1957.

Trestni pravo hmotné 577

Sb. bylo zavedeno kdrné (disciplindrni) stihdni rozkraddni a poskozovani majet-
ku v socialistickém vlastnictvi.

Dali zmény nésledovaly po pfijeti Ustavy CSSR z roku 1960. Ustava urcila
v dnku 8 dvé zdkladni formy socialistického spole¢enského vlastnictvi: stdeni
vlastnictvi, keeré je vlastnictvim véeho lidu (ndrodni majetek), a druzstevni vlast-
nictvi (majetek lidovych druZstev). Zdroven stanovila povinnost ob¢anu chranit
a upevnovat socialistické vlastnictvi jako nedotknutelny zaklad socialistického
zfizeni a zdroj blahobytu pracujiciho lidu, bohatstvi a sily vlasti (¢l. 35).

V névaznosti na tato ustanoveni doslo i k reformé¢ ustanoveni o postihu
jedndni namifenych proti socialistickému majetku. Zikon ¢. 60/1961 Sb.
o tkolech nédrodnich vybori pii zajistovani socialistického potddku, ktery zrusil
trestni zdkon sprévni, a zdkon ¢&. 38/1961 Sb., o mistnich lidovych soudech, za-
vadély skutkovou podstatu provinéni proti majetku v socialistickém vlastnictvi.

Novy trestni zdkon z roku 1961 koncentroval trestné ¢iny proti majetku
v socialistickém vlastnictvi do hlavy II. mezi trestné ¢iny hospoddiské do tie-
tiho oddilu. Tato pravni Gprava vydrzela beze zmény az do roku 1990 (zdkon
¢.175/1990 Sb.). Rozkrdddni majetku v socialistickém vlastnictvi bylo omezeno
na formy analogické kradezi, zpronevéte a podvodu (§ 132). Ptipady analogické
podilnictvi, zatajeni véci, imyslnému poskozeni cizi véci a neopravnéného uzi-
véani véci byly postizitelné podle zvldstnich ustanoveni (§ 133 — § 136). Trestni
sazby byly odstupnovidny podle zdvaznosti (nejvyssi trest hrozil za naplnéni
kvalifikované skutkové podstaty rozkrdddni majetku v socialistickém vlastnictvi
podle § 132 odst. 3, 4 — trest odnéti svobody na osm az patndct let). Pribyly
i okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby. Nedbalostni poskozeni ma-
jetku v socialistickém vlastnictvi se postihovalo podle § 137. Ptipravné jedndni
k rozkrddani bylo mozné postihovat jako pletichy proti socidlnimu zabezpece-
ni a nemocenskému pojisténi (§ 138). Dalsi ustanoveni chrénily socialistické
vlastnictvi jako instituci (napt. § 91 —§ 93, § 95 -§ 98, § 100 — § 101), jeho
nabyvani [§ 148, § 166, § 171 pism. a)], jako konkrétni prévni pomér (napt.
§ 140 —§ 144, § 179 — § 180), jeho rozvoj (napt. § 116 —§ 121).

Preference socialistického vlastnictvi nad vlastnictvim individudlnim je nejvi-
ce patrnd ze srovndni sankci. Tak napf. za krddez podle § 247 odst. 1 bylo mozné
uloZit trest odnéti svobody na $est mésicti az tfi léta. Za rozkrdddni majetku v so-
cialistickém vlastnictvi podle § 132 trest odnéti svobody na 6 mésict az 5 let. Za
stejné okolnosti podminujici pouziti vy$si trestni sazby (napt. zptsobeni znaéné
skody, spachdni ¢inu jako ¢len organizované skupiny) ¢inila trestni sazba 2 roky
az 8 let u krddeze (§ 247 odst. 2), ale u § 132 to byly 3 roky az 10 let.

3.3 Trestny ¢in vytrznictvi a svoboda shromazdovaci

Ustanoveni o trestném ¢inu vytrznictvi bylo do trestniho zdkona z roku 1950
vloZeno novelou ¢. 63/1956 Sb. Podle § 188b se vytrznictvi dopustil, kdo vzbu-
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dil vefejné pohorseni tim, Ze se dopustil hrubé neslusnosti nebo vytrznosti, které
svéddily o jeho hrubé nedcté viréi spole¢nosti.

Pii rekodifikaci v roce 1961 bylo znéni skutkové podstaty zménéno. Usta-
noveni o trestném ¢inu vytrznictvi podle § 202 bylo zafazeno do nové vzniklé
hlavy V. (trestné ¢iny hrubé narusujici obc¢anské souziti). Podle nového znéni
se dopustil vytrznictvi, kdo se ze zjevné nedcty vici spole¢nosti dopustil ve-
fejné nebo na misté vefejnosti piistupném hrubé neslusnosti nebo vytrznosti.
V roce 1973 (zdkon ¢. 45/1973 Sb.) byl znak ,zjevné neticty viiéi spolecnosti®
vypustén.

Formulace znaki tohoto trestného ¢inu byla znaéné neuréitd. Toho bylo vy-
writo k postihu tcastnikii demonstraci. A¢koliv Ustava z roku 1960 v ¢&l. 28 za-
ru¢ovala svobodu shromazdovaci a svobodu pouli¢nich privodi a manifestact,
Nejvyssi soud v reakci na manifestaci 1. kvétna 1966 vydal stanovisko presidia
k vykladu ustanoveni o trestném ¢inu vytrznictvi. Toto stanovisko bylo vyda-
no 13. kvétna 1966, tedy ani ne 14 dnlt po demonstraci. Ve skute¢nosti mélo
slouzit jako jakdsi instrukce k trestnimu postihu demonstrantl. Nikdy nebylo
oti§téno ve Sbirce rozhodnuti a sdéleni soudtt CSSR, ostatnim soudiim bylo
sdéleno interni cestou. Podle citovaného stanoviska povazoval Nejvyssi soud za
vytrznost i samotnou tcast na demonstraci, pfi které se hrdlo na hlu¢né nastroje,
byly stahovany kladky elektrickych dopravnich prosttedka ¢i byla jakkoli zdmér-
né ruSena doprava a podobné, nebot kazdym tcastnikem takové demonstrace je
zna¢nou mérou narusovan vefejny klid a porddek, a tim se tedy kazdy uéastnik
demonstrace dopousti vytrznosti, tedy i ten, ktery nestrhdvd kladky elekerické
drahy, nehraje na hlu¢né hudebni néstroje a podobné.>*

Do svobody shromazdovaci citelnym zptsobem zasdhlo ziakonné opatfeni
ptedsednictva Federdlniho shromdzdéni ¢. 99/1969 Sb., o nékterych opat-
fenich nutnych k upevnéni a ochrané vefejného poridku, prijaté dne 22. 8.
1969. S odtvodnénim, Ze je nutné upevnit a ochrdnit vefejny poradek, ktery
je hrubé narusovdn, zejména ze strany protisocialistickych a protispole¢enskych
zivla, doslo k zvyseni trestni represe. U trestnych ¢ind vypocétenych v § 2 z4-
konného opatfeni, véetné trestného ¢inu vytrznictvi spachaného po nabyti jeho
ucinnosti osobou vyhybajici se poctivé praci, byla zvy$ena horni hranice trestu
odnéti svobody stanovend v zdkoné o polovinu. Zdkonné opatifeni bylo zruseno

k1. 1. 1970.
3.4 Trestny ¢in piizivnictvi

Trestny ¢in piizivnictvi byl do trestniho zdkona z roku 1950 doplnén jako
§ 188a novelou v roce 1956 (zdkon ¢. 63/1956 Sb.). Povinnost préce ve pro-

>4 Srov. Pavli¢ek, V., Novotny, O. Ke vztahu dstavni svobody pouli¢nich privodii a mani-
festaci a trestného ¢inu vytrznicevi. Pravnik, 1967, &. 9, str. 874.
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spéch celku byla zakotvena v Ustavé z roku 1960 v &l. 19 odst. 2.% Jak konsta-
tovaly tehdej$i prameny, naprostd vétSina obc¢ant si plnila povinnost vykonu
spolecensky prospésné prace odpovédné. Presto se vyskytli jedinci, ktefi se bud
viibec do price nezapojili, anebo narusovali pracovni kdzen napt. neodiivodné-
nym vynechdvdnim pracovnich smén. ,, Tito lidé mnohdy pak 2iji z bezpracnych
ziskil, z majetkovych trestnych (inil, ze spekulace, Zebroty apod., pricemz se plnou
mérou podileji na rozdélovdni fondii spolecenské potieby. > Trestného cinu piiziv-
nictvi se tedy podle § 188a TZ 1950 dopustil, kdo se Zivil nekalym zptisobem
a vyhybal se poctivé préci.

Novy trestni zdkon v roce 1961 $iroce vymezenou skutkovou podstatu pri-
zivnicevi (§ 203) zazil, kdyz vyzadoval, aby vyhybdni se praci bylo soustavné.
Zaroven demonstrativné uvddél nékeeré piipady nekalého zpiisobu opatfovani
prostiedktl k obzivé (prostituce, hazardni hra).

Novela v roce 1963 (zdkon ¢. 53/1963 Sb.) dosavadni ustanoveni doplnila
o dalsi jedndni. Nové mélo ustanoveni § 203 dva odstavce. Pivodni jedndni
bylo ponechdno ve druhém odstavci. Do jedndni byl doplnén i dalsi zptsob
nedovoleného opatiovini prostfedki k obZivé, a to ze se pachatel ddvd nékym
vydrzovat. Trestni sazba byla zvysena, pachateli hrozilo odnéti svobody aZ na tfi
léta, oproti dvéma letim podle stavu pred novelou. Podle tohoto ustanoveni
mély byt v praxi postihoviny napf. ,mladé zdravé osoby, které po neprimérené
dlouhou dobu otdleji po skonieni Skolni nebo odborné vyuky se zapojenim do tdd-
ného pracovniho poméru a ddvaji se Zivit svymi rodici, osoby, které se ddvaji Zivit
manzelkou nebo druzkou, osoby zivici se otevienou i skrytou Zebrotou, spolivajici
napt. v pozadovini penézitjch i vécnych podpor od zndmych a piibuznych, v doji-
ddni zbytkii v podnicich verejného stravovini, ve vyuzivdni Stédrosti podnapilych
o0sob apod >’

Zcela nové byl vlozen do § 203 odstavec 1, podle néhoz mohl byt potrestdn,
kdo pokracuje v soustavném vynechdvéni pracovnich smén bez zdvazného divo-
du nebo v predstirdni pracovni neschopnosti, a¢ byl jiz pro takovy ¢in postizen
mistnim lidovym soudem nebo ndrodnim vyborem. Ustanoveni mélo postihovat
notorické absentéry, k jejichz ndpravé nestadily mirnéjsi prosttedky [tj. postih pro
provinéni proti pracovni kdzni podle § 21. pism. b) zdk. ¢. 38/1961 Sb. a podle
§ 40 pism. b) zdk. ¢. 60/1961 Sb.]. Tento odstavec byl o dva roky pozdéji zrusen
(zdkonem ¢. 56/1965 Sb.), nikoliv vSak bez ndhrady, nebot zdkon ¢. 58/1965 Sb.,

55, Ve spolecnosti pracujicich miize jednotlivec dospét k plnému rozvinuti svjch schopnosti
a k uplaméni svjch opravnényjch zdjmit jen aktivni vicasti na rozvoji celé spolecnosti, predevsim
ndlegitym podilem na spolecenské prdci. Proto je price ve prospéch celleu predni povinnosti a pravo
na prdci prednim pravem kagdého oblana.”

56 Nezkusil, J. a kol. Ceskoslovenské trestni pravo. Svazek II. Zvl4stn{ ¢dst. Orbis: Praha,
1964, str. 165.

57 Dlivodovd zprdva k zékonu ¢&. 53/1963 Sb.
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kterym se upravuje postih provinéni a prestupki osob opétovné se dopoustéji-
cich vytrznictvi, nésilnosti a pfiZivnictvi, opét zavedl moznost postihu soudem,
pokud byly splnény kumulativné dvé podminky: a) osoba byla v poslednim roce
pted jeho spichdnim postizena pro uvedené provinéni nebo prestupek anebo
v poslednich tfech letech pro néktery z trestnych ¢intt obdobné povahy odsou-
zena nebo z vykonu trestu propusténa, a b) u niz celkové zhodnoceni zptsobu
jejiho dosavadniho Zivota ukazuje, ze od postihu pied mistnim lidovym soudem
nebo ndrodnim vyborem nelze o¢ekavat jeji ndpravu. Prizivnictvi jako trestny ¢in
bylo zruseno az v roce 1990 (zdkonem ¢. 175/1990 Sb.). Dluzno dodat, ze zédkon
o pfecinech podle § 10 postihoval az do roku 1990 pro precin pfiZivnictvi toho,
kdo si opatfuje, byt ¢dste¢né, prostiedky k zivotu nekalym zpasobem.

4. Shrnuti a zobecnujici poznimky

Zmény v trestnim prdvu hmotném bezprostiedné po roce 1948 byly zaméreny
na ochranu lidové demokratické republiky. Novd tiprava nesla vyrazné represivni
prvky a byla v ni promitnuta teorie o neustdle se zostfujicim tfidnim boji. Ta se
vsak projevila i mimo zdkonnou tpravu, kterd byla mnohdy hrubym zptsobem
porusovdna. Soudy, zejména Stdtni soud, rozhodovaly pod vlivem a podle pfini
komunistické strany a Stdtni bezpe¢nosti. Trest smrti byl trestem zcela béznym
i za ¢iny mensi spolecenské nebezpecnosti.

Koncep¢ni zménu v trestnim prévu hmotném mél pfinést trestni zdkon
v roce 1950. Jednalo se vsak o kodifikaci nedokonalou, pfipravenou narychlo,
podle sovétského vzoru, avsak bez jeho hlubsi znalosti, bez jednotné filosofické
koncepce. Jedinou nosnou myslenkou bylo pojeti trestniho prava jako néstro-
je k ochrané novych spolecenskych vztaht na cesté k socialismu. Nedostatky
prdvni Gpravy se projevovaly v oblasti sankei a ve formulaci skutkovych podstat.
Tresty byly drakonické. Zdkonnd tGprava nedovolovala dostate¢nou diferenciaci
a individualizaci trestu. Kaucukovd ustanoveni ve zvld$tni édsti skryvala moznost
analogie in malam partem. Nejkftiklavéjsi nedostatky byly z¢dsti odstranény no-
velou v roce 1956.

Formalnéprévné byl dokonalejsi novy trestni zdkon z roku 1961, i kdyz ne-
které nedokonalosti pretrvévaly (patrné i zimérn¢) ddle a nebyly odstranény ani
jednou z 8 novel, které byly pfijaty do sametové revoluce. O co byla pravni tpra-
va dokonalejsi, o to skrytéj$im zpasobem dochézelo k jejimu pokfiveni v praxi.
Svédéi o tom vyklad trestného ¢inu vytrinictvi ve sméru omezeni svobody shro-
mazdovaci. Lze vsak fici, ze vadnd byla prévni Gprava ve své podstaté, nebot ob-
sahovala fadu trestnych ¢inti imanentnich ochrané socialistickych spolecenskych
vztaht (napf. ochrana socialistického vlastnictvi, ochrana socialistického zfizeni
apod.) — viz také zminény trestny ¢in piizivnictvi. Nezdkonnosti v takovém roz-
sahu jako v 50. letech se jiz neopakovaly.
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Z dnesniho pohledu je jiz Gprava z roku 1961 i po mnoha zméndch nevy-
hovujici. Duvodovd zpriva k ndvrhu nového trestniho zdkoniku k tomu uvadi:
»Platny trestni zdkon & 140/1961 Sb. je pres znacny pocet novelizaci ve své koncepci
stdle poznamendn politickoprdvni doktrinou totalitniho stdtu oviddaného komunis-
tickou ideologii zalozenou na tiidnim pojeti, jejimz smyslem bylo potlacovar tzv.
neprdtelské tiidy a tréni pojeti ekonomiky. [...] Konkrémi projevy tohoto pojeti trest-
niho prdva jako prostiedku potlacovdni demokratickych slozek spolecnosti byly sice
Cetnymi novelizacemi trestniho zikona v priibéhu devadesdtyjch let potlateny, kdyz
v jednotlivostech [...] doslo i k podstatnjm zméndm, k obnoveni klasickjch instituti
(viz tzv. rauschdelikt v § 201a trestniho zdkona) nebo také k zavedeni novych mo-
dernich trestii (nap¥. trestu obecné prospéSmjch praci), ale jeho celkovd koncepce je
i naddle represivni a nevyhovuje modernim uplatiiovanym trendiim tzv. restorativni
(znovuobnovujici) justice [...].“>*

%8 Srov. Davodovou zpravu k ndvrhu trestniho zdkoniku dostupnou na serveru heep://por-
tal.justice.cz (pfistupnd skrze odkazy: Legislativa — Ndvrhy zdkont — Trestni zdkonik), str. 2,
3 [naposledy navstiveno 11. 2. 2008].

www.komunistickepravo.cz





