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Na zdvér takto rozsdhlé knihy by se moznd sluselo shrnout faktickd zjisténi
jednotlivych kapitol do jakéhosi vseobsahujicitho amalgdmu, ¢i pfijit s néja-
kym univerzdlnim moudrem. To vSak vzhledem k pestrosti témat i ndzora
zde obsazenych povazujeme za tikol vpravdé sisyfovsky. V takovém piipadé se
editorim nabizi jind cesta, a to navést Ctendfe k tomu, co by si z knihy mohl
zejména odnést, ¢i naopak jaké slabiny knihy jsou si védomi a kdo za ni muze.
V ptipadé této publikace jsme se rozhodli jit jesté o kousek dale. ProtoZe jsme si
dobte védomi toho, Ze sbornik bude pfinejmensim v uréité ¢dsti akademickych
kruhu pfijat se zna¢nou nelibosti a nesouhlasem (vzdyt kdo rdd nevzpomind na
svoje mladi, at uz bylo jakékoliv!), chceme kazdému ptipadnému recenzentovi
podat pomocnou ruku tim, Ze se jiz pfimo zde pokusime zformulovat jakousi
univerzalni recenzi, kterou ddvidme k dispozici a jejiz pievzeti ¢i i jen drobné
pozmeénénou re-publikaci nebudeme povazovat za plagiat.

Takze pojdme do toho, univerzdlni recenze by mohla zac¢inat tfeba takto:

LAutoriim a zejména editorim recenzovaného sborniku bezpochyby nélezi oce-
néni za nelehké téma, které se rozhodli zpracovat. Tim vSak musi veskerd chvala
bohuzel skon¢it. Pfedné je nutno editorim vytknout jiz samotny vybér autort.
Jejich prevdznad vétsina se totiz rekrutuje ze zcela nezkusenych mladych asisten-
th, keefi predlistopadové obdobi jest¢ nemohli plnohodnotné vnimat. Jakkoliv
jim proto nelze upfit snahu a je tieba ocenit (zvldsté pti védomi, Ze se jednd
o sbornik nerecenzovany, a tedy nepfili§ pfinosny i pro publikaéni Zivotopisy
prispévatelt, pro néz jist¢ nebude ozdobou), Ze se vSichni autofi i editofi ziekli
honoréfe, aby cena sborniku byla co moznd nejnizsi a sbornik byl tak co nejvice
dostupny, vysledek je tristni.

Namisto objektivné a vyvizené pojatého hodnoceni uplynulého obdobi se
autofi dopoustéji velmi jednostranné a zaujaté kritiky bez skute¢né znalosti véci.
Nepracuji s archivnimi materidly, nevyddvaji se takfikajic ad fontes. Neuvédomu-
ji si plné historické okolnosti pfedlistopadového obdobi, dusledky povéle¢ného
vyvoje a existenci dvou rozdélenych mocenskych bloki. Namisto kontextudlni-
ho vniméni jednotlivych odbornych textt, jez snad chtéli rozebrat, vytrhdvaji
z celkového kontextu riizné dobové citdty a omezuji se na jejich pouhé parafréze.
Tristnim vysledkem této povrchnosti je pak naprosté nepochopeni klicovych
spolecenskych jevi a absence proniknuti od zevni formy k redlnému obsahu.

Velmi schematicky a na dkor véci rovnéz nejsou rozlisovény jednotlivé vy-
vojové faze predlistopadového rezimu. Autofi tak mnohdy do jediného ,pytle
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odsudku® hdzi excesy padesitych let (vyvolané vyhradné piimym politickym
ovliviiovdnim trestnich procesit) s myslenkové plodnym obdobim let Sedesi-
tych a s neustdle rostouci intelektudlni potenci let sedmdesdtych a predevsim
osmdesdtych. Autofi tak napiiklad zcela opomenuli, Ze se koncem osmdesdtych
let uvazovalo o nové tstavé a ze byly ddny vsechny piedpoklady pro to, aby se
postupné vytvofil spravedlivy a vyvdzeny systém, ktery by eliminoval vSechny
nesvary spole¢nosti a hospodéistvi zaloZzeného na pouhém poklonkovdni vse-
mocnému trhu. Ze k tomuto vysledku nedoslo, nelze vyéitat tehdejsim prévni-
ktim a koneckonci ani politikiim, nybrz celkové mezindrodni situaci.

Autofi neocenuji pohfichu ani jind pozitiva tehdejstho pravniho fidu, at uz
to byla vlna kodext let Sedesdtych, jimiz jsme se napiiklad oprostili od prezitého
obcanského préva z dob rakouského ,vézeni ndroda’, jimiz jsme ptedbéhli svou
dobu a jez ndm celd Evropa muze v mnoha ohledech dodnes zdvidét. Prehlizeji
klady vykladu zédkont opfenych o ¢iry, nezkaleny pozitivizmus doplnény moz-
nosti autentického vykladu, namisto néjz se dnes tzv. pravni védci — a nachdzi-
me mezi nimi i autory této publikace! — utdpéji v bezbiehosti jakychsi prévnich
princip(l, z nichz mnohé ani nemaji pisemné vyjddieni.

Nedocenén zlstdvd i piinos mnohych akademika sledovaného obdobi, jejz
autofi mnohdy prehlizeji kvili jejich kritkodobym zavihdnim. Smutnym ptikla-
dem je zde zejména nedocenéni role nestora ceské pravni védy Viktora Knappa,
které misty nabird rozméru trpkého, Stvavého pamfletu. Naprosto pominuta je
pak tloha $pickovych védeckych pracovist svétové trovné, predevsim tedy Usta-
vu stétu a prava Ceskoslovenské akademie véd, ktery vychoval fadu odbornika
vysoké trovné. Autofi patrné zdmérné prehlizeji skute¢nost, ze v fadé prévnich
odvétvi, kterd nebyla natolik politicky exponovdna, vznikala védecka price své-
tové trovné, ze které fada pravnich védcti Ustavem odchovanych dodnes cerpa.

Za zavidéjici je nicméné tieba povazovat i samotny termin ,komunistické
pravo‘ v nézvu sborniku. Z4dn4 z dobovych praci totiz ani netvrdila, Ze by se
o komunistické pravo jednalo. Bylo proto namisté hovofit o pravu v lidové de-
mokratickém zfizeni, resp. o pravu socialistickém, jelikoz nebyl ddn dostate¢ny
¢asovy prostor k nastoleni prava komunistického, které by teprve bylo prosté
vsech predchozich omyld. Jiz toto terminologické zmateni naznaduje, ze auto-
ram neslo o objektivni zhodnoceni daného obdobi védomé si vSech kontexta,
ba i osobnich pfibéhii jednotlivych vid¢ich akademika a zaslouzilych autort
vedoucich referdtll, nybrz o nastaveni Cernobilého zrcadla a mccarthyovské
hony na carod¢jnice.

Inteligentni a pozorny ¢tendf tedy pii studiu predklddané price nemuze ne-
dojit k zdvéru, Ze v ptipadé recenzované publikace se nejednd o zddné objektivni
zkoumdni skute¢nosti, ale pouze o chaby pokus o zpétné zdtvodnéni autory za-
ujatého apriorniho odsudku pfedmétné epochy. Jiné prace pfitom jasné ukazuj,
7e o pravu v Ceskoslovensku let 19481989 lze psét i sine ira et studio. Autofi,
jejichz ambici neni psdt $tvavé texty, ale objektivné rozebrat minulost, tak ku-
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ptikladu s ohledem na v recenzované prici ¢asto odsuzovany stav pravnického
vzdélani v Ceskoslovensku let 1948—1989 dochdzeji k zavéram, ze ,[..] pres
veskerd negativa v obsabu vjuky je mozno rici, Ze se i v letech 1948—1989 podatilo
vychovat na pravnickych fakultdch v Ceskoslovensku generace pravniki, kteti maji
plnou kvalifikaci pro esent soucasné pravni problematiky a kteri plné obstdli v dobé
premény naseho prdva.”!

Na zdvér si proto dovolime parafrdzovat zndmy a velmi presny vyrok dnes pau-
salné a prehnané kriticky odsuzovaného Klementa Gottwalda a spolu s nim pfe-
jme editortim, aby jim napfisté jejich jist¢ dobré tumysly svitily na cestu pozndni,

7«

a nikoliv do odi.

! Srov. zdvér vyvdzeného prispévku K. Litsche nazvaného ,Promény prévnického studia
1945-1989°. In: Maly, K. (ed.) Vyvoj priva v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. Karoli-
num: Praha, 2004.
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