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GENDEROVA ROVNOST V OBDOBI SOCIALISMU

BarBarA HAVELKOVA

ZAKLADNI LITERATURA: Bauerovd, J., Birtovd, E. Promény Zeny v rodiné, prici a ve vefej-
ném zivoté. Nakladatelstvi svoboda: Praha, 1987; Bauerov4, J. Postaveni Zeny v rodiné, préci
ave vefejném Zivoté socialistické spole¢nosti. Usttedni vybor ¢eského svazu zen: Praha, 1988;
Bebel, A. Zena a socialismus. SNPL: Praha, 1962; Connor, W. D. Socialism, Politics, and
Equality. Hierarchy and Change in Eastern Europe and the USSR. Columbia University
Press: New York, 1979; Engels, E. Origin of the Family, Private Property, and the State. In-
ternational Publishers: New York, 1972; MacKinnon, C. A. Toward a Feminist Theory of the
State. Harvard University Press: Cambridge, 1989; MacKinnon, C. A. Sex Equality. Foun-
dation Press: New York, 2007; Moore, B. Jr. Authority and Inequality under Capitalism and
Socialism. Clarendon Press: Oxford, 1987; Radvanov4, S. a kol. Zena a pravo. Orbis: Praha,
1971; Scott, H. Does Socialism Liberate Women? Beacon Press: Boston, 1974; Solcovi, M.
Postaveni zeny v socialistické spole¢nosti. Horizont: Praha, 1984.

»Feministky netvrdi, Ze je pro Zeny stejné byt na dné ve feuddlnim, kapitalistickém
¢ socialistickém systému. Upozoriiuji jen, Ze navzdory nékterym redlnym zméndm
stdle plati, Ze dno je dno,“' argumentovala v roce 1989 ve své analyze liberdlnich
a socialistickych teorii a systém® Catharine MacKinnon. Jakd byla situace Zzen
v Ceskoslovensku mezi lety 1948 a 1989? Je mozné spolu s MacKinnon hovotit
0 ,,dné“? A pokud ano, co jej charakterizovalo?

Ndsledujici kapitola se pokusi podrobit ¢eskoslovenské socialistické pravo kritice
z genderového pohledu” a zodpovédét zejména otdzku, jak se socialistickd ideologie
promitla do prdva a jak timto ovlivnila postaveni zen. Prestoze tézistém kapitoly
budou otdzky rovnosti Zen a muzii, opomenuta nebude problematika gueer.?

Tato kapitola za¢ne stru¢nym ndstinem marxistickych a marxisticko-leninistic-
kych analyz ,zenské otdzky® a rozborem jejtho zastoupeni v aktivitich socialistic-

' MacKinnon, C.A. Toward a Feminist Theory of the State. Harvard University Press:
Cambridge, 1989, str. 10.

? Pojmem ,,gender” [dZendr] rozumime socidlné utvdteny soubor vlastnosti, chovani, z4jmi,
vzhledu atd., ktery je v uréité spole¢nosti spojovdn s obrazem Zeny nebo muze. Biologické
vlastnosti, které jsou u zen jiné nez u muzd, oznacujeme jako, pohlavi®. Pro blizs{ upfesnéni
srov. Napf. Smetdckovd, 1., Vlkovd, K. (eds.) Gender ve $kole — Pfirucka pro vyuku OV,
ON, a ZSV. Oteviend spole¢nost: Praha, 2005, str. 10 ,,Genderovy pohled® se pak zamétuje
na porozuméni a dokumentaci rozdila v rolich, aktivitdch, potfebédch a $ancich jednotliven
v zdvislosti na jejich piislusnosti k uré¢itému pohlavi resp. genderu.

? Pojem pouzivany pro osoby, jejichZ sexudlni orientace (gayové a lesby), sexudlni identita
(transsexudlové) ¢i genderovd identita (transgender) se odlisuje od spole¢enské normy.
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180 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

kého a komunistického hnuti. Zaméii se pak na pokrok v oblasti rovnosti pohlavi
a modernizaci postaveni Zen prostiednictvim prdva ¢i statnich politik a programa.
Za tieti podrobi prévni Gpravu i praxi kritice a pokus se identifikovat nerovnosti
a prekdzky, se kterymi se zeny setkdvaly v realité socialistické spolecnosti.

Hned na vod je tieba ¢tendfe upozornit, ze tento text nenf kritikou* materidl-
niho pojeti rovnosti, jak se o ni snazily mj. i socialistické staty.” Vychdzi naopak
z premisy, ze mira kontroly nad vlastnim Zivotem, Zivotni Sance ¢i spolecenské
postaveni by nemély zdviset na pohlavi a Ze skute¢nd rovnost muzi a Zen v pravu
i realité je zddouc.

1. Zensk4 otdzka a socialismus
1.1 Pristup teorii marxismu-leninismu k rovnosti pohlavi

Otcové marxismu a leninismu® se vénovali problematice postaveni Zen s riznou
intenzitou. Marx se jim specificky nezabyval a je paradoxem, ze velké porozu-
mén{ pro to, ze tiidni rozdéleni spole¢nosti neni pfirozené, ale spolecensky vy-
tvofené, a tudiz zvratitelné, nevztdhl na postaveni zen. S analogickou analyzou
pro pohlavi, tedy upozornénim, Ze velkd ¢dst toho, co vnimdme jako ,muzské*
¢i ,,zenské, neni biologickou danosti (,pohlavi®), ale je spolec¢ensky konstruo-
vano (,gender®),” pfisla az feministickd teorie 20. stoleti.® Marx to, co maji Zeny
spolecné a co by je mohlo ¢init ,,tiidou” pro tcely boje za rovnost, povazoval za
vytvor piirody a nikoli spole¢nosti, a tudiz za neménné.” Analyza moci, socidln{
nerovnosti a vykofistovani se tak v Marxové pojeti omezila na vztahy mezi tii-
dami a nikoli pohlavimi.

# Srov. napf. obhajobu svobody proti rovnosti piedstaviteli neokonzervatismu v USA: S.M.
Lipsetem, Nathanem Glazerem, Danielem Moynihanem, Danielem Bellem, Robertem Nis-
betem a Irvingem Kristolem. Pro blizs{ analyzu viz Connor, W.D. Socialism, Politics, and
Equality. Hierarchy and Change in Eastern Europe and the USSR. Columbia University
Press: New York, 1979, str. 11 a n.

> A kterd je dnes mnohymi povaZovdna za vhodny a nutny model, at jiZ teoretiky, srov.
napt. Rawls, J. A Theory of Justice. Harvard University: Cambridge, 1971, socidlnédemokra-
tickymi politiky, ¢i soudy, napf. v rozhodnutich k problematice pozitivnich opatfeni (srov.
napt. rozsudek Evropského soudniho dvora ve véci C-409/95 Hellmut Marschall gegen Land
Nordrhein-Westfalen, Slg. 1997, 1-6363, odst. 29, 30).

¢ Tento oddil se vénuje diskusi v rdmci socialistického hnuti, kterd méla vliv na budovéni
socialismu v Ceskoslovensku, tedy zejména marxismu a leninismu. Pistup k Zenské otdzce
jinych prouda socialistického hnuti 19. stoleti, tedy napf. bakuninskych anarchistd, proud-
honistd, apod., zde neni diskutovan.

7 Viz vy$e pozndmku ¢. 2.

8 Srov. napf. Millet, K. Sexual politics. Doubleday: Garden City, N.Y., 1970.

? Srov. napf. MacKinnon, cit. vyse, pozn. & 1, str. 5.
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Engels se otdzce naopak vénoval velmi podrobné, ve své knize ,,Piivod rodiny,
soukromého vlastnictvi a stdtu, kterd poprvé vysla v roce 1884. Rozeznal, Ze
zeny jsou zvldsté utla¢ované, ze jsou obcany druhé kategorie ve srovndni s muzi
a ze diivodem této nerovnosti je organizace rodiny v kapitalismu.'’ Pozadavek
mezigeneraéniho preddvani soukromého majetku v muzské linii dle Engelse
vyzadoval jistotu otcovstvi. Tu v kapitalismu zajistuje instituce monogamniho
manzelstvi. Postaveni zen v ném Engels pfirovndval k otroctvi."!

Engels pevné véfil v historickou existenci matriarchdtu v prvobytné pospolné
spolecnosti,'? v obdobi pred vznikem soukromého vlastnictvi, a domnival se, ze
zruseni soukromého vlastnictvi v socialistické spole¢nosti, tedy zména zfizeni,
povede automaticky ke zméné vztahti mezi pohlavimi. Nepfedstavoval si ndvrat
ke ,kolektivni rodiné“ matriarchdtu.” Domnival se, Ze monogamni rodina
pretrvd, ale bude zalozena na sexudlni ldsce. Kolektivizovdna ale méla byt prace
v domdcnosti a péce o déti, coz by zendm ndsledné umoznilo pracovat mimo
domov a ziskat ekonomickou nezdvislost.

Tyto postiehy se pak odrazily v trojdilném plénu dosazeni rovnosti, ktery
Engels ve své knize formuloval. Garantovdno mélo byt za prvé rovné pravni
postaveni Zen a muzi a za druhé ekonomickd nezdvislost zen, kterd méla byt
umoznéna — za tfet{ — pfevzetim domdcich praci spole¢nosti.' Tento ,,pldn®
se zameéfil na hned nékolik zdvainych problémi postaveni Zen v kapitalis-
tickych spolecnostech 19. stoleti, a jak bude argumentovdno v nédsledujicim
oddile, vSechny tii jeho &sti byly v socialistickém Ceskoslovensku imple-
mentovany.

Vedle Engelse bylo pro uvazovani socialistti o Zenské otdzce dulezité zejmé-
na dilo némeckého socidlnédemokratického politika Augusta Bebela JZena
a socialismus®. Toto dilo poprvé vyslo v roce 1879, a pak jesté padesdtkrdt za
autorova zivota, a bylo vyrazné revidovdno po vyddni Engelsova ,,Piivodu rodiny,

1% Engels, F. Pavod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu, poprvé vyslo v roce 1884, zde
citovdno z Engels, E Origin of the Family, Private Property, and the State. International
Publishers: New York, 1972, str. 20.

' Tamtéz, str. 129.

12 Srov. téz Bauerovd, J., Bdrtovd, E. Promény zeny v rodiné, prici a ve vefejném zivote.
Nakladatelstvi Svoboda: Praha, 1987, str. 13 a n.

13 Prestoze takovéto ndzory byly mezi socialistickymi teoretiky zastoupeny, napfiklad ra-
kouskym psychologem Wilhelmem Reichem ¢i sovétskou diplomatkou Alexandrou Kollon-
taj, nepfedstavovaly hlavni proud hnuti a nebyly nikdy uvedeny v praxi.

4 Viz té7 Scott, H. Does Socialism Liberate Women? Beacon Press: Boston, 1974, str. 36.
Tato publikace je jednou z mdla zahrani¢nich publikaci, které se zabyvaji postavenim Zen za
socialismu v Ceskoslovensku, a jednou z méla knih vibec, které se otdzce vénuji za pouziti
poznatkd zdpadnich feministickych teorif. Nabizi nejen mnoho jinak nepublikovanych
informaci, ale téZ jejich kritickou analyzu. ProtoZe cilem této kapitoly neni ¢init vlastni spo-
le¢enskovédni historicky vyzkum, knihu Hildy Scott pouzivdm jako jeden z hlavnich zdroja
informaci a analyz redlného postaveni zen v obdobi 1948 az 1974 v Ceskoslovensku.
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182 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

soukromého vlastnictvi a stdtu®."” Bebel se vénoval $irsi skdle otdzek nez Engels,
napiiklad sexualit¢ ¢i prostituci, a silné se vyslovoval pro zenské volebni pravo
a pravo na vzdéldni a smisené instituce, coz nékeeff jini predstavitelé socialistic-
kého hnuti, mj. Clara Zetkin, povazovali za druhofadé a primdrné zastupujici
zdjmy burzoaznich Zen. Pfes vétsi pochopeni pro problémy postihujici zeny
a porozuméni pro frustraci zen, které spole¢nost omezuje v sebeuplatnéni, Be-
bel spolu s Engelsem véfil, ze revoluce a konec kapitalismu vyfesi téZ nerovnost
mezi pohlavimi.

1.2 Zenska otazka v socialistickém hnuti

Socialistické hnuti se pted i po vyddni téchto knih vénovalo otdzce rovnosti
pohlavi okrajové. Ctyfi ndsledujici postiehy toto ilustruji.

Pokud v socialistickém hnuti doslo k diskusim nad Zenskou otdzkou, je za
prvé mozno pozorovat ze primdrnim zdjmem nebyl nutné zdjem zen. Napiiklad
Prvni internaciondla v poloviné 19. stoleti zvazovala schvilit zékaz price vsech
zen, kvuli konkurenci, kterou predstavovaly na trhu price pro muze. To by,
pokud uvedeno v praxi, znamenalo ekonomickou katastrofu pro mnoho pracu-
jicich Zen a jejich rodiny.'

Za druhé je zminky hodnd snaha hnuti vyhranit se oproti feministkdm zejm.
v zdpadnich spole¢nostech, které usilovaly mj. o volebni prdvo, rovny pfistup
ke vzdélani a o majetkovd préva Zen. Jejich Usili bylo nahliZeno jako zastupujici
pouze zdjmy burZoazie.

Za tiet, a moznd v disledku snahy vyhranit se proti burzoaznim ,sufra-
zetkdm®,'” byly pozadavky hnuti v otdzce rovnosti pohlavi omezeny na nékolik
madlo socidlnich témat. Ranym piikladem , tematického omezeni® socialistické-
ho hnuti je napiiklad absence diirazu na politickd a majetkova prava zen v 19.
stoleti. Druhd internaciondla oznacila v roce 1891 zajisténi volebniho prdva Zen
jako jeden ze svych cila, v praxi ale prevazoval boj za vieobecné volebni pravo
bez ohledu na majetek pro muze.

yPozice k Zendm“ Treti internaciondly (Kominterny) z roku 1924 dobfe ilu-
struje cile, o které se pak snazily i socialistické spole¢nosti 20. stoleti: ,, Komplet-
ni rovnost mezi muzi a Zenami v pravech i spolecenském Zivoté: radikdlni reforma
rodinného a sriatecného prava, uzndni materstvi jako spolecenské funkce, ochrana
matek a déti. Vytvoreni spolecné péce a vychovy kojencii a déti (jesle, Skolky détské
domovy atd.). ZaloZeni instituct, které postupné odlehci biimé driny v domdcnosti
(verejné vyvarovny a pridelny), a systematicky boj proti ideologii a tradici poddan-

15 Scott, cit. vyse, pozn. & 14, str. 53.

16 Tameéy, str. 51.

17 Tento vyraz byl pouzivin pejorativné, srov. Zetkin, C. Z déjin zenského proletdiského
hnuti v Némecku. Stitni nakladatelstvi: Praha, 1961, str. 88—89.
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stvf Zen.“"® Zminéna je sice ,kompletni rovnost“, neni ale blize specifikovina
— velkého detailu se dostdvd naopak ochrané a kolektivizaci péée o déti a do-
madcnost.

Za covrté je zajimavy fake, ze pres velké zapojeni zen do socialistickych, resp.
komunistickych hnuti,” neméla tato zenské predstavitelky zabyvajici se ,zen-
skou otdzkou®. Vétina® vyznamnych aktivistek se vénovala primdrné jinym té-
matim — ,obecnym® problémum proletaridtu, jako Clara Zetkin, ¢i aktudlnim
politickym otdzkdm, jako Rosa Luxemburg, pacifistka, kterd vlozila velké usili
do sjednocenti socialistickych organizaci evropskych zemi v boji proti zadinajici
prvni svétové vilce.

1.3 Nedostatky teorie

Za hlavni nedostatek marxistické teorie je dle mého ndzoru nutno povazovat
fakt, ze otdzka rovnosti pohlavi nebyla nikdy fesena samostatné a jako priorita
— zena byla relevantni pouze jako proletarka, jeji zdjmy zohlednény, pouze po-
kud se kryly se z4jmy pracujici tfidy. V praxi toto ilustruje omezenost aktivit so-
cialistického hnuti pfedstavovanych Prvni a Druhou internaciondlou a nésledné
Kominternou. Lze nicméné argumentovat, ze toto opomenuti vychdzi z teorie
samotné. Predstavitelka radikdlniho feminismu MacKinnon dochdzi k zdvéru,
ze marxismus a feminismus jsou nesluditelné, nebot kazd4 teorie identifikuje
jiny, jediny a vylu¢ny pavod nerovnosti ve spolecnosti — marxismus tfidu a
(radikdlni) feminismus pohlavi.?' Existence marxistického a socialistického
proudu feminismu na druhé strané ukazuje, Ze marxistickd analyza a kritika ka-
pitalistické spolecnosti byla reflektovdna a pouzivina feministickym hnutim.?
Zd4 se nicméné, Ze to samé nelze fici o marxismu.” Marxismus totiz vyhldsil
boj kapitalismu, a nikoli patriarchdtu. ,Zenska otdzka“ pro néj byla jednim ze
socidlnich témat, ovSem pouze v rozsahu uchopitelném marxistickymi teoriemi.
Mnoho témat, souvisejicich s hierarchii pohlavi a nikoli socidlni nerovnosti,
kterd nicméné vyrazné ovliviuji kvalitu Zivota Zen, jako je napiiklad sexudlni
nésili** na ulici, v rodiné ¢ na pracovisti, bylo ignorovéno. Piikladem téchto

18 Kominterna. Position of Women. 1924. Pfeklad autorka, citovdno z Scott, cit. vyse,
pozn. & 14, str. 65.

' Na tento fakt poukazuje napt. Shahnazarov, G. Socialism and Equality. Foreign Langua-
ges Publishing House: Moscow, 1961, str. 77 a n.

% Mezi vyjimky patif napt. sovétskd diplomatka Alexandra Kollontaj, keerd se origindlné vyja-
dfovala k otdzkdm sexuality a rodiny a zasazovala se o kompletni zruSenf instituce manzelstvi.

2! MacKinnon, cit. vyse, pozn. ¢. 1, str. 5an.

22 Pro prehledny vyklad jednotlivych proudu viz. Jaggar, A. Feminist Politics and Human
Nature. Rowman and Allanheld: Totowa. 1983.

» Srov. tamtéz, str. 237.

24 Srov. Scott, cit. vySe, pozn. & 14, str. 61.
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nedostatktt miiZe byt téZ problematika prostituce. Podle Marxe byla prostituce
pouze jednim z priklad obecné , prostituce” pracujicich,” pasik rovnd se kapi-
talista. Engels byl presvédcen, Ze prostituce je produktem burzoazniho manzel-
stvi a ze v éfe socialistického manzelstvi zaloZzeného na sexudlni ldsce jiz nebude
prostituce tieba.”® Realita socialistickych zemi ale byla jind — prostituce pfetrvala.
Vzhledem k tomu, Ze marxismus-leninismus, jedind legitimni teorie vykladu
spolecenskych vztaht, nemél recept, problém nebyl fesen.”

Vedle faktu druhofadosti a nesamostatnosti ,,zenské otdzky“ je tieba upozor-
nit jesté na jednu charakteristiku marxismu-leninismu, a to na dtiraz kladeny
na vSe hmatatelné, materidlni, ekonomické a politické, na tkor ,prchavych®
osobnich a psychologickych otdzek.?® Toto znamenalo, Ze mnoho frustraci, které
zeny mohly pocitovat ve vefejné a zejména soukromé sféfe, nebylo identifikové-
no jako spolecensky problém hodny feseni.

1.4 Nedostatky praxe socialistickych stdta

Oboji pravé zminénd ,,omezenost marxistické teorie pak méla ptimy vliv na
diskurz v socialistickych stdtech.

Jak jsme vidéli, Engelsova analyza pavodu rodiny zakotvila problematiku
nerovnosti pohlavi v nerovnosti vlastnictvi. Engels mél za to, ze jedno vyfesi
druhé. Scott upozornuje, ze bezvyhradné prijeti tohoto vykladu, tedy nézor, ze
socialistické revoluce jiz vytesily hlavni diivod existence nerovnosti a poddanstvi
zen — soukromé vlastnictvi — prakticky uzavielo jakoukoli moznost téma znovu
oteviit v obdobi skute¢né existence socialistickych stdtt.”” Zdroven poukazuje
na absenci zdjmu o dusevni aspekty vztahu mezi pohlavimi: ,, Pokud je mozné pri-
Cist poddanstvi Zen vzniku soukromého vlastnictvi, nent jiz numé hledat odpovédi
na otdzku, jestli jsou Zeny dnes skuteéné rovny muziim, fyzicky ¢i dusevné; snazit se
definovat rovnost; ptdt se, zda se muzi jako jednotlivci ¢i skupina chovaji k Zendm
Jako k sobé rovnym, (i zda se Zeny povazuji za rovné muzim a podle jakych kritérii.
Jinymi slovy, neni nutné rozbalit mysl a duse lidi a provétrat jejich mylné predstavy
a predsudhky.“>

» Srov. MacKinnon, cit. vySe, pozn. & 1, str. 17 a n.

26 Engels, cit. vye, pozn. & 10, str. 135 a n.

% Jak poukazuje Overall, prostituce lez{ na kiizovatce patriarchdtu a kapitalismu. Bez po-
chopeni jednoho ¢i druhého ji nelze skute¢né pochopit. Srov. Overall, C. What's Wrong with
Prostitution? Evaluating Sex Work. [1992] Signs, str. 724.

% Viz téz Scott, cit. vyse, pozn. &. 14, xi-xii.

» 7 absence diskuse existovaly vyjimky — v Ceskoslovensku nikoli ndhodou v obdobi
suvolnéni® v druhé poloviné Sedesdtych let. Posledni tfi mésice roku 1966 tak napiiklad na
strankdch Rudého prdva probihala rozohnénd diskuse (pfedevsim prostfednictvim dopist
Ctendfek) nad tématy zaméstnanosti Zen, kolektivni péce o dédi, atd. Tamtéz, str. 128 a n.

30 Tamtéz, str. 42.
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Tato citace ukazuje, Ze pohled elit vlddnoucich v socialistickych spole¢nostech
na zenskou otdzku se nevyvijel, a poukazuje na nedostatek nutné sebereflexe.

Toto mélo dva negativni dusledky. Na jedné strané tam, kde se klasikiim
nepodafilo pfesné identifikovat problém ¢i feSeni, nebyl prostor pro vytvore-
ni alternativnich analyz a vykladu a planu akce. Ptikladem tohoto nezdjmu ¢i
neporozuméni budiz naptiklad jiz problematika zndsilnéni, domdciho ndsili,
sexudlniho obtézovani, ¢i otdzka postaveni homosexudlu.

Na druhé strané i tam, kde se teoretici marxismu-leninismu pfili§ nemylili
v rozboru statu quo, nebyly jejich ndvrhy nutné uvddény v praxi a nebylo casto
nikoho, kdo by mohl na tyto nedostatky upozornit. Tento fakt byl podpofen ne-
divérou v socidlni védy.?! Piikladem tohoto nedostatku diskuse nad skute¢nou
implementaci cilt marxismu-leninismu mutze byt pohled na instituci rodiny.
Engels chdpal, Ze pro emancipaci zen je nutné smazat hranici mezi soukromym
a vefejnym, a to jak zapojenim Zen do pracovniho procesu mimo domov na stra-
né jedné, tak ,zespolecensténim® domdcich praci a péce o déti na strané druhé.
Pozdéjsimi slovy Lenina: ,Zapojit Zenu do spolecenské produktivni price, vyrvat
Jji z domdciho otroctvi’, vysvobodit ji z otupujici a poniZujici podiizenosti véinému
a vjlucnému prostredi kuchyné a détského pokoje — to je nasim hlavnim tikolem. >
Pestoze je mozné poukdzat na pokusy toto uvést v praxi, kladenské oceldrny tak
napiiklad od roku 1951 nabizely svym pracovnikiim a pracovnicim moznost
kolektivniho stravovdni, péée o déti a pradelny,® nebylo usili dostate¢né a na
zendch zustalo lezet plné bfimé price v domdcnosti, a oéekdvalo se nadto, ze
budou téz zaméstndny na plny tivazek mimo domov.**

Jak blize ukdzou nésledujici oddily, doslo tak v socialistickych stdtech k spe-
cifickému jevu, oznadovanému jako ,,modernizace bez osvobozeni“.** Status Zen
v roding, préci i vefejném Zivoté byl v mnoha ohledech modernizovin. Tento
pokrok byl nicméné poznamendn nesvobodnym charakterem spole¢nosti.
S ndstupem komunismu byly veskeré spolky a skupiny zabyvajici se zenskymi
otdzkami umlceny,*® Zeny, a nejen ony, byly zbaveny svobody shromazdovaci

31 Scott uvddi, ze sociologie, psychologie a demografie byly ptivodné komunistickou vlddou
zakdzdny a rehabilitovdny az v roce 1956. Tamtéz, str. 105.

32 Lenin, V.I, ze Spist citovdno v Solcov4, M. Postaveni zeny v socialistické spole¢nosti.
Horizont: Praha, 1984, str. 40.

3 Scott, cit. vyse, pozn. &. 14, str. 94 a n.

3 K problematice ,,dvojiho bfemene* viz ddle v oddile 3.2.1.

% Havelkovd, H. Women in and After a ,,Classless“ Society. In: Zmroczek, C.,Mahony, P.
(eds.) Women and Social_Class — International Feminist Perspectives. Taylor and Francis/
UCL: London, str. 69-84. Viz téz European Commission, Report: Waste of talents: Turning
private struggles into a public issue. Women and Science in the Enwise countries, http:
/leuropa.eu.int/comm/research/science-society/pdf/enwise_report2_fulltext-120704.pdf
(navstiveno 1. ledna 2008).

36 0d roku 1948 dochdzi v Cesku i na Slovensku ke slu¢ovani Zenskych spolkii, které vrcho-
1 zalozenim Ceskoslovenského svazu en v roce 1950. I ten byl zéhy zrusen a byl obnoven az
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a svobody projevu. To zapfi¢inilo nejen nedostatek diskuse na politické resp.
celospolecenské drovni, ale mélo za dusledek také izolaci jednotlivych zen
a nemoznost sdileni zkuSenosti.”” Mnohé zahrani¢ni autorky upozorfiuji na
dtlezitost Zenskych skupin, na uvédomovini si a formulovani svych problému
prostiednictvim metody tzv. ,,consciousness raising” (,zvySovéni uvédoméni®).’®
Tyto skupiny v socialistickém rezZimu nemohly existovat, a tak problémem nebyl
jen nedostatek moznosti komunikovat s patfi¢cnymi misty o problémech posti-
hujicich Zeny, ale jiz to, ze problémy skute¢né postihujici zeny za této konstelace
nemohly byt ani pfesné identifikoviny zenami samotnymi.*”

Nesvoboda a vysokd mira kontroly vétsiny aspeket Zivott lidi, jakoz i izolace
zen pak mély nejraznéjsi negativni vedlejsi ucinky (které dosud, dle znalosti
autorky, nebyly plné analyzovdny). Jednim piikladem za v§echny muze by, Ze
ptes sliby smazdni rozdilt mezi vefejnou a soukromou sférou uéinil redlny socia-
lismus z rodiny atocisté, jediné misto, kde stdt povétSinou nezasahoval. Analyza,
ze rodina je ,sférou ldsky“, do které se délnik utikd ze ,sféry vydélku,* byla
vztédhnuta na kapitalistickou spole¢nost. Autofi piSici v obdobi socialismu ale
nepfipoustéli, Ze by stejny ,utek™ mohl byt nutny i v socialistické spole¢nosti.*!
Rodina nicméné byla ttocistém pred spolecenskou kontrolou, Zeny i muzi se
snazili ji ochrdnit, coz rozhodné nemohlo pfispét k rozbiti tradi¢niho modelu,
kdy byl muz hlavou rodiny a mél moc nad Zenou i détmi.** Zejména v situacich
domdciho ndsili tak byly Zeny postaveny pred nezdvidénihodny konflikt. Komu
byly povinovany loajalitou? Stdtu, ktery by je mohl pfed domdcim ndsilim
ochranit, ¢i manzelovi?

v roce 1967. Uhrov4, E. Kam krd¢ely feministky. In: Alty a soprdny (kapesni atlas Zenskych
iniciativ). Gender Studies Centre: Praha, 1994, str. 23-24.

37 Havelkovd poukazuje na fakt, ze specifickym polovefejnym a polosoukromym prostorem
bylo v socialistickém Ceskoslovensku pracovité. Zde se ¢asto odehravaly diskuse nad problé-
my zen a jejich postaveni — velmi specificky a na zdpad¢ neexistujicim zpsobem. Poukazuje na
fake, ze dalezitost této funkee pracovisté mohl byt jeden z diivod, pro¢ se Zeny po padu rezimu
nevracely do domdcnosti. Viz Havelkovd, H. Dimenze ,,gender” ve vztahu soukromé a vefejné
sféry. [1995] Sociologicky casopis, ¢. 31, str. 25-38, ¢i Havelkovd, H. Abstract Citizenship?
Women and Power in the Czech Republic. [1996] Social Politics, ¢. 3, str. 243-260.

% MacKinnon tuto metodu definuje jako , kolektivni kritickou rekonstituci smyslu zenské
socidlni zhkusenosti“ (,the collective critical reconstitution of the meaning of womens social experi-
ence”), MacKinnon, cit. vyse, pozn. ¢ 1, str. 83.

% Za vyjimku lze povazovat druhou polovinu 60. let, kdy se diky politickému uvolnéni
dostalo i této otdzce vétsi pozornost, a to jak na strdnkdch tisku (diskuse o postaveni zen v Ru-
dém prévu koncem roku 1966), tak v rimci semindit a konferenci. Scott napiiklad poukazuje
na brnénsky semindf o situaci Zen za socialismu konany v roce 1965, kde se oteviené diskuto-
vala problematika ,dvojtho bfemene®, srov. Scott, cit. vyse, pozn. &. 14, str. 128 a 109-110.

4 MacKinnon, cit. vyse, pozn. & 1, str. 70.

41 Srov. Bauerovd, Bartovd, cit. vyse, pozn. ¢ 12, str. 27 a n.

#Tato moc byla mj. ekonomickd — k rozdilu v odméfiovéni{ Zen a muzi v obdobi socialis-
mu, viz nize oddil 3.2.3.
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2. Pravni Gprava a programy modernizace statusu Zen
2.1 Pted rokem 1948

V obdobi pfed ndstupem komunistického rezimu vedle sebe v ¢eskych zemich
existovalo na jedné strané socialistické hnuti, které se zasazovalo zejména o pfi-
jimdni ochranného zdkonoddrstvi pro zeny a déti, a Zenské hnuti na strané
druhé,® keeré usilovalo zejména o zrovnoprdvnéni Zen a muzi v manzelstvi,
zajisténi rovného pristupu ke vzdélani, a zejména o zaruceni pasivniho a aktiv-
niho volebniho prava.* Obou pozadavki bylo postupné dosahovdno pred i po
vzniku prvni republiky: napt. zdkaz price zen v obdobi Sestinedéli byl uzdkonén
v roce 1859,% postupné byla stanovovdna krat$f pracovn{ doba a zakdzdna no¢ni
préce zen. Zakazdno bylo pouzivani zen pfi pracich v podzemi a v povrchovych
dolech.® Pristup ke vzdélani byl divkim umoznén roku 1897.* Prévé vznikajici
prvni republika se k rovnosti pohlavi vyslovné pfihldsila v Prohldseni nezdvis-
losti Republiky ¢eskoslovenské z 18. fijna 1918, zndmém jako Washingtonskd
deklarace: ,, Zeny budou postaveny politicky, socidiné a kulturné na rovers muzim.
V Ustavni listin€ z roku 1920 se pozadavek rovnosti promitl do § 106: , Vyisady
pohlavi, rodu a povolini se neuzndvaji.“ Ustavni listina té7 zakotvila vieobecné
volebn{ prévo pro muze i zeny.*

Lze zkonstatovat, Ze pii prevzeti moci Komunistickou stranou v roce 1948
Ceskoslovenské pracovni prévo chranilo zeny pred urc¢itymi podminkami ohro-
zujicimi jejich zdravi. Prdvni Gprava také, zejména s ohledem na pravo volebni,
pravo na vzdéldni a prdva majetkovd, viceméné odpovidala tehdejsim pozadav-
kéim ,,burzoazniho® zenského hnuti.

% Emancipa¢ni agendu mél v Ceskych zemich druhé poloviny 19. stol. naptiklad Americky
klub dam (1862-1906), Zensky vyrobni spolek (1871), Spolek pro Zenské studium Minerva
(1890), ¢i Vybor pro volebni pravo zen (1905). K vyvoji zenského hnuti v ¢eskych zemich
viz napt. Uhrov4, cit. vyse, pozn. & 36, str. 17 an.

“ Toto byly pozadavky tzv. prvni vlny feminismu, spadajici do ¢asového obdobi od konce
18. stoleti do konce prvni poloviny 20. stoleti. Mezi hlavni predstavitele patfil napt. John
Stuart Mill ¢i Olympe de Gouge, v ¢eskych zemich se v ném angazovali mj. T.G.M. ¢i Fran-
tiska Plaminkovd.

® Cisafsky patent ¢. 227/1859 f.z.

“ Napt. zdkon & 91/1918 Sb. z. a n. o osmihodinové dobé pracovni.

47 Divky ze studia (v Pfedlitavsku) vyloucilo roku 1878 ministerské nafizeni ze 6. kvétna
1878, ptistup jim umoznil vynos ministerstva z 23. bfezna 1897. Prvni Zena byla je$té téhoz
roku pfijata na filozofickou fakultu, ndsledovala medicina roku 1900. Na pravnickou fakultu
byla prvni Zena piijata az v roce 1919. Blize viz Lenderova, M. K hfichu i k modlitbé. Zena
v minulém stoleti. Mlad4 fronta: Praha, 1999.

% °§ 9 zékona ¢ 121/1920 Sb., kterym se uvozuje Ustavn{ listina Ceskoslovenské re-

publiky.
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2.2 Obdobi socialismu

Novy rezim se po tinorové revoluci také prihldsil k obecnému principu rovnosti
pohlavi. Na tstavni trovni jej deklarovala Ustava 9. kvétna® jejiz § 1 odst. 2
uvadel: , Muzi a Zeny maji stejné postaveni v rodiné i ve spolecnosti a stejny pristup
ke vzdélini i ke vsem povoldnim, difadiim a hodnostem.“ Obdobné ustanoveni
obsahovala t¢7 Ustava 1960% v &l. 20 odst. 3: ,Muzi a geny maji stejné postaveni
v rodiné, v prdci i ve verejné Cinnosti.“ Specifickd prava pak byla Zendm slibena
pro oblast rodiny, préce, zdravi. Ustava 1960 tak ve svém &l. 27 slibovala: ,, Rov-
noprdvné uplatnéni Zen v rodiné, v prici a ve verejné (innosti je zajistovdano zvldstni
dpravou pracovnich podminek a zvldsmi zdravoni péii p¥i téhotenstvi a mates'stvi,
ddle 1% rozvojem zarizeni a slugeb umoziujicich Zendm vyuzit vsech schopnosti
k diéasti na Zivoté spolecnosti.

Ani jedna z Ustav ale nepocitala se zfizenim tstavniho soudu,” ¢imz byla osla-
bena vynutitelnost ustanoveni Gstav garantujicich prava — napliiovani téchto prav
na zdkonné a podzikonné trovni nepodléhalo zédné soudni kontrole.” Presto
nelze témto proklamacim zcela upfit vyznam — v obdobi socialismu v Ceskoslo-
vensku existovala skute¢nd snaha o modernizaci statusu Zen a o rovnost pohlavi.

Jak napovid4 titul jedné z publikaci zabyvajicich se Zenskou otédzkou, ,,Promé-
ny Zeny v rodiné, praci a ve vefejném Zivot¢“,” zaméfovala se opatfeni zejména na
tyto tfi oblasti. V ndsledujicim textu obrdtime pozornost nejprve k nim: k rodiné,
vzdéldni, prici a socidlnim otdzkdm a k vefejnému, zejména politickému Zivotu.

2.2.1 Rodinné prdvo
Ustava 9. kvétna garantovala v § 10 odst. 1 manzelstvi, rodiné¢ a matefstvi
ochranu stdtu. Stit mél podle odst. 2 pecovat o to, ,aby rodina byla zdravou
zdkladnou rozvoje ndroda“. Jiz v roce 1948 byla téz Gstavné zakotvena rovnost
manzelskych a nemanzelskych déti.>

Komunistickd strana se hlésila ke snaze eliminovat tradi¢ni, patriarchdlni
model rodiny, a zasadit se o ,,rodinu demokratickou“.® Zdkon o pravu rodin-
ném z roku 1949, jakoZ i v roce 1963 pfijaty zdkon o rodiné’’” se tak snazily
modernizovat vztahy mezi muzi, Zenami a détmi v rodiné.’®

# Ustavni zdkon & 150/1948 Sb.

50 Ustavni zdkon & 100/1960 Sb.

5! Zékon o Ceskoslovenské federaci z roku 1968 sice predpoklddal zfizeni tstavniho soudu
federace a tstavnich soudt ndrodnich republik, tyto ale nikdy nebyly zfizeny.

52 Viz kapitoly o tstavnim pravu ddle v této publikaci.

>3 Bauerovd, Bartovd, cit. vyse, pozn. ¢. 12.

54§ 11 odst. 2 tstavniho zdkona ¢&. 150/1948 Sb.

> Srov. Bauerovd, Bértovd, cit. vyse, pozn. & 12, str. 61.

56 Zékon ¢. 265/1949 Sb., o prévu rodinném, keery nabyl tc¢innosti k 1. 1. 1950.

57 Zikon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, ktery nabyl G¢innosti k 1. 4. 1964.
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Zikon o privu rodinném tak zrus$il mj. ustanoveni obecného obcanského
zikoniku o muzi jako ,hlavé rodiny®, dle kterého muz fidil domdcnost, urcoval
bydlist¢ a jemuz byla manzelka povinna poslusnosti a pomoci.” Podle § 15 zi-
kona o pravu rodinném naopak méli ,,v manzelstvi [...] muz i Zena stejnd prdva
a stejné povinnosti“ a o podstatnych vécech rodiny zaloZené jejich manzelstvim
[... roghodovali] vadjemnon dohodou* (S 16 odst. 1).

Zruseno bylo téz ustanoveni o ,otcovské moci®, které ddvalo otci, a nikoli
matce déti zvldstni préva se zfetelem k volbé povoldni déti a jejich jméni.®
Zikon o prévu rodinném stanovil rovné, Ze rodicovskd moc nélezi obéma ro-
di¢tim.®!

Odstranéno bylo také pridéleni rozdilnych roli, které stanovil obecny obéan-
sky zdkonik v § 141: ,, Jest predeviim povinnosti otcovou tak dlouho pecovati o vy-
Zivu détt, dokud nemohou samy se vyzivovati. Na matce je zvldsté pecovati o jejich
télesnou vjchovu a o jejich zdravi. “ Novy zékon neéinil mezi rodi¢i rozdilu.

Liberalizovdna byla moznost rozvodu manzelstvi. V této souvislosti je tfeba
poznamenat, Ze jiz obecny obcansky zdkonik z roku 1811, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, obsahoval relativné pokrokovou tpravu. Nestanovil moznost rozvodu
odli$né v zdvislosti na pohlavi, a pfestoze moznosti rozvodu v piipadech nedo-
statku ,srozuméni manzelt byly limitovdny, potencidlné pokryvaly piipady
domdciho ndsili — mezi divody rozvodu figurovaly ,.Zivotu nebo zdravi nebez-
pecné diklady; kruté nakldddni nebo podle postaveni osob velmi citelné, opérovné
ublizovdni“*?

Novy zdkon o pravu rodinném rozsifil moznost rozvodu i bez souhlasu man-
zela. Vyjimkou byly ptipady zavinéni rozvratu: podle § 30 odst. 2 tak ,,0 rozvod
[...nemobl] Zddat manzel, ktery rozvrat vjluiné zavinil, ledaze druby manzel

%8 Tato reforma byla obdobou zmén v rodinném prévu ostatnich socialistickych zemi. Le-
nin podepsat dekrety vyrazné zrovnopraviiujici Zeny v oblasti préva rodinného a stiate¢ného
jiz v prosinci roku 1917. Srov. Shahnazarov, G. Socialism and Equality. Foreign Languages
Publishing House: Moscow, 1961, str. 81.

%9 Cisafsky patent ¢. 946/1811 Sb.z.s., obecny obéansky zdkonik stanovil v § 91, ze: ,,Muz
je hlava rodiny. 'V této vlastnosti prislusi mu obzvldsté pravo vésti domdcnost; ndlezi mu viak
také zdvazek, aby poskytoval manzelce podle svého jmént slusnon vyzivu a zastupoval ji ve viech
pripadnostech. S 92 doplnil: ,Manzelka obdrzi jméno muzovo a pozivd priv jeho stavu. Jest
povinna ndsledovati muze do jeho bydlisté, pomdhati, se jest, v domdcnosti a ve vidéllu, a pokud
toho vygaduje domdci potidek, sama plniti i diti plniti opatieni muzem ucinénd.*

0§ 147 a ndsl. cisafského patentu ¢. 946/1811 Sb. z. s.

61§ 55 zdkona ¢ 265/1949 Sb., o pravu rodinném.

62 Dulezité davody, ze kterych mohl byt rozvod ptizndn, stanovil § 109: , Byl-li Zalovany
uzndn vinnym cizoloZstvi nebo zlocinu; jestlize zlomysiné opustil Zalujiciho manzela nebo ved|
neporddny Zivot, &imz znacnd Cdst jméni Zalujiciho manzela nebo dobré mravy rodiny byly vysta-
veny nebezpecenstvi; rovnég Zivotu nebo zdravi nebezpecné iiklady; kruté nakliddani nebo podle
postaveni osob velmi citelné, opérované ublizovini; trvald, s nebezpecenstvim ndkazy spojend

télesnd vada.“ Cisaisky patent & 946/1811 Sb. z. s., obecny obéansky zdkonik.
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[...projevil] s rozvodem soublas“.* Institut zavinéni byl pak zmirnén v roce 1955,
kdy mohlo byt manzelstvi rozvedeno i bez souhlasu druhého manzela soudem
ve vyjimec¢nych piipadech, pokud spolu manzelé po dlouhou dobu nezili.* Dle
zékona o rodiné z roku 1963 pak jiz zavinéni rozvratu nebylo relevantni.

Téz Gprava vztahu rodi¢t k détem po rozvodu a rozdéleni jméni byly udiné-
ny genderové neutrdlnimi. Pavodni obecny obcansky zdkonik sice nestanovil
pravidlo pro svéfeni déti rozdilné pro otce a matku,® upravil ale kategoricky,
ze ndklady na vychovu nese otec® a ze v dobé, nez soud rozhodne o rozdéleni
jméni, bude ,,manzelce a détem vymérena slusnd vyziva“*’

Snahu o zrovnopravnéni muzii a zen v rodinnych vztazich pak muaze koneéné
ilustrovat i zddnlivé nevyznamny fake, Ze déti jiz dle zdkona o pravu rodinném
nenesly automaticky piijmeni otcovo.®

Co se tyce vyzivného, je vhodné poznamenat, ze zédkon o pravu rodinném
z roku 1949, prestoze upravil finan¢ni povinnosti otce ditéte, za kterého matka
ditéte neni provddna,” nepoéital s vyzivovaci povinnosti rozvedeného manzela
¢i manzelky. Toto lze vysvétlit mj. existenci presumpce plné zaméstnanosti Zen
a predstavou, ze tyto budou schopny samy sebe uzivit. Tento institut zavedl
opét, nové genderové neutrdlné, zdkon o rodiné z roku 1963.7°

Velky daraz byl naproti tomu kladen na zaji$téni vyZzivovaci povinnosti déti,
coz mélo pozitivni dopad na situace pecujicich osob — zen. Upozortiovdno” je
zejm. na institut srdzek ze mzdy, které soudy v této souvislosti vyuzivaly a ktery
vzhledem k faktu, Ze zaméstnavateli byly socialistické organizace, byl efektivnim
zpusobem, jak vymoci vyzivné. Jiz v roce 1948 byl pfijat zdkon o zdlohovani
vyzivného détem, dle kterého stdt v pfipadech obtizného vymdhdni vyzivného
poskytoval oprdvnénym osobdm zilohy na vyzivné.”?

6 Manzelstvi téz nebylo mozné rozvést, bylo-li by to v rozporu se z4jmem nezletilych déti.
Tuto dGpravu znd i soucasné rodinné pravo, viz § 24 odst. 2 zékona ¢&. 94/1963 o rodiné, ve
znéni pozdéjsich predpisi.

4§ 30 odst. 4 zdkona ¢&. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, ve znéni zdkona ¢. 61/1955 Sb.,
o zmén¢ predpisi o rozvodu.

5§ 141 cisatského patentu &. 946/1811 Sb.z.s., stanovil: , Jestli manzelé pri rozvodu nebo rozluce
manzelstvi neshodli se za soublasu soudu o péci a vichové déti, rozhodne soud, priblizeje ku zvldstnim
pomériim pripadu se zietelem k zdjmiim déti, povoldni, osobnosti a viastnostem manzelii a k prici-
ndm rozvodu nebo rogluky, maji-li vsechny nebo které déti otci nebo matce byti ponechdny.

66 Tamtéz.

¢ Tamtéz, § 117.

68 Srov. § 146 cisatského patentu ¢. 946/1811 Sb.z.s. a § 36 zdkona ¢&. 265/1949 Sb.

%'§ 76 zdkona ¢. 265/1949 Sb., o prévu rodinném.

70§ 92 zikona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné.

7! European Commission, Report: Waste of talents: Turning private struggles into a public is-
sue. Women and Science in the Enwise countries, http://europa.eu.int/comm/research/science-
society/pdf/enwise_report2_fulltext-120704.pdf, str. 16 a n. (navtiveno 1. ledna 2008).

72 Z&kon ¢&. 57/1948 Sb. ze dne 25. biezna 1948, o zdlohovdni vyzivného détem.
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Piestoze oborové tato Gprava nespadd pod pravo rodinné, je nakonec tieba
zdtiraznit, Ze socialismus myslel téz na osvobozeni Zen v reprodukénich otdz-
kich. Za jeden ze zdkladnich moment emancipace zen za socialismu je tieba
povazovat legalizaci potratu z roku 1957.72 Zékon o umélém preruseni téhoten-
stvi umoznil provedeni potratu se souhlasem zeny a po pfedchozim povoleni in-
terrupéni komise z divodi zdravotnich nebo jinych zvldseniho zietele hodnych
a soucasné zrusil trestny ¢in usmrcenf lidského plodu.”

Scott podotyka, Ze tato legislativa byla soucdsti obecného programu probi-
hajiciho ve vSech socialistickych zemich vychodni Evropy — Sovétsky svaz lega-
lizoval interrupci v roce 1955, ihned poté ndsledovaly Bulharsko, Rumunsko,
Polsko, Madarsko a Ceskoslovensko.”®

2.2.2 Vzdéldni
Komunistickd ideologie si uvédomovala vyznam vzdélani pro emancipaci tiid
a pohlavi. Vylouceni Zen ze vzdéldni bylo trefné identifikovdno jako jeden ze
zplsobd, jak je udrzet v ,roli sluzebné“.”” Reformy vzdéldni se zaméfily, vedle
privilegif teritoria a tfidy, téZ na odstranéni privilegia pohlavi.”®

V disledku $kolské reformy se v Ceskoslovensku vyrazné zvysila vzdélanost
zen. Absolventky vysokych $kol tak v roce 1934 tvofily pouhych 14 % absolven-
tl, zatimco v roce 1987 to bylo 44 %.”

Problémem ale zustala vyraznd segregace podle obord, kterd byla casto aktiv-
né podporovéna zdkony ¢i $kolskou politikou, jak bude rozebrano nize.®

73 Zakon ¢. 68/1957 Sb., o umélém preruseni téhotenstvi.

74 Pavodni § 218 trestniho zdkona & 86/1950 Sb.

7> Potraty byly v Sovétském svazu piivodné legalizovdny hned po fjnové revoluci, v roce
1936 byly nicméné opét zakdzdny. Srov. Scott, cit. vySe, pozn. ¢. 14, str. 104.

76 Vychodni Némecko mélo potratovy zédkon jiz z roku 1947. Tamtéz.

77 Bauerovd, Bdrtovd, cit. vyse, pozn. ¢ 12, str. 129. Srov. téZ trefnou analyzu S. K. Ne-
umanna: ,Aby ji mohli lépe ovlddat, ponechdvali ji v nezkusenosti a nevédomosti, musela byt
pocestnd, poslusnd, pokornd, plachd, musela mit prosté viechna ,p* takzvaného Zenstvi, aby
vy/ﬂovowz[a mugovu vkusu. Tato vidda muzi méla i sviij rub. Jako vsechno, co Je zotrocovino,
zuvrhla se i Zena a ziskala drubotné povahové rysy, které muzi jeho prevabu velmi otrdvily.
Prestoze muz mél moc, Zena se stavala lstivon, viskocnou a falesnou. Protoze ji zakdzali kazdou
vyznamnéjsi éinnost, stala se malichernou, hddavou a ufitukanou; protoge musela ziistat nezku-
Send a nevédomd, nemohla byr muzi rovnocennou partnerkou a mravni propast rozdélovala ty,
které spojovala trvald monogamie.“ Neumann, S. K. D¢jiny Zeny, sv. 1. Epocha: Bratislava,
1970, str. 14.

7% Bauerovd, Bdrtovd, cit. vyse, pozn. ¢. 12, str. 142.

7% Bauerovd, Bartovd, cit. vyse, pozn. & 12, str. 159. Statistiky ze Sovétského svazu tvrdi, ze
pocet zen na vysokych skoldch prevysil pocet studenttt muzského pohlavi jiz v roce 1981/82.
Tamtéz, str. 143.

8 Viz déle oddil 3.2.2.

www.komunistickepravo.cz



192 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

2.2.3 Pracovni a socidlni privo
Ustava 9. kvétna garantovala v § 26 vem obc¢antm prdvo na praci,®
zendm prdvo na zvlastni pracovni podminky® a pravo na spravedlivou odménu
a stejnou odménu pro muze a zeny.*®

Snaha zajistit co nejvyssi miru zaméstnanosti zen skute¢né vedla k ndrtstu
jejich Gcasti na trhu prdce, oproti béznému védomi ale ndrtstu piekvapivé po-
malému a postupnému, jak ukazuje nasledujici tabulka:

! stanovila

Podil pracujicich zen v Ceskoslovensku, vyjadieno v % poctu pracujicich®

Rok 1948 1950 1960 1970 1980 1984

% 374 38,0 42,8 46,7 45,6 46,0

Vztah socialistického pracovnéprévniho zdkonodarstvi k zendm lze jinak shr-
nout dvéma vyrazy: proklamace rovnosti a ochrana. Toto ilustruje napt. ¢l. VII
zakoniku price z roku 1965: ,Zeny maji privo na stejné postaveni v prdci jako
muzi. Zendm se zajistuji pracovni podminky umosiujici jim sicast na prici nejen
s obledem na jejich fyziologické predpoklady, ale zejména také s obledem na jejich
spolecenskou funkci v matefstvi, pri vjchové déti a péci o né.“®

Rovnost byla zarucovina zejména v oblasti mezd, prestoze prdvni zrovno-
pravnéni v této oblasti pochdzi z doby pied tinorem 1948,% a jak bude ukdzdno
ddle, nikdy ji skute¢né nebylo dosazeno v realité.

Ochrana se pak tykala nejen matefstvi, ale téz ,spole¢enské funkce matet-
stvi, coz vedlo k omezeni moznosti uplatnéni Zen na trhu price mj. institutem
zdkazu nékterych praci vSem Zendm.

Pfesto je tfeba pozitivné hodnotit ochranu matek v pracovnépravnich vztazich
— matefskou dovolenou v trvdni 18 tydnii zavedenou v roce 1950% a v roce 1965
prodlouzenou na 22 tydnt a o tfi roky pozdéji na 26 tydni,® ¢i zavedeni ,,dalsi
matefské dovolené k prohloubeni matefské péce o dité nejprve v délce jednoho
roku a ndsledné dvou let.*” Zdkonik price z roku 1965 vénoval pracovnim pod-

81§ 26 odst. 1 tstavniho zdkona ¢. 150/1948 Sb.

8226 odst. 3 tstavniho zdkona ¢&. 150/1948 Sb.: ,Zeny maji se zietelem k téhotenstvi, mater-
stvl a péli o déti ndrok na zvldstmi dipravu pracovnich podminek.

83§ 27 odst. 1 a 4 tGstavniho zdkona ¢. 150/1948 Sb.

84 Bauerova, Bartov4, cit. vyse, pozn. ¢. 12, str. 188.

8 Zékon ¢. 65/1965 Sb., zdkonik préce, v ptivodnim znéni.

% Vyhlaska ¢ 74/1945 U. 1.

87§ 13 zdkona ¢&. 66/1950 Sb.

88 Zakon ¢&. 65/1965 Sb., zdkonik price, v piivodnim znén{ a ve znéni novely, zédkona
¢. 88/1968 Sb., o prodlouzeni matefské dovolené, o ddvkdch v matefstvi a o pfidavcich na
déti z nemocenského pojisténi.

8 Tamtéz.
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minkdm Zen samostatny oddil, ktery vedle pravé uvedenych opatieni stanovil mj.
zajisteni vydélku v piipadé prevedeni téhotné Zeny na jinou préci, ochranu pted
rozvazinim pracovniho poméru, zvld$tni Gpravu pracovni doby atd.”

Garance pracovniho mista pak byly doprovazeny socidlnimi ddvkami v sou-
vislosti s porodem a matefstvim. Novy zdkon o ndrodnim pojisténi tak jiz v roce
1948 garantoval dvé ddvky: porodné a penézitou pomoc v matefstvi (poskytova-
nou po dobu 18 tydnt).”! Doba, po kterou byly poskytovdny, byla postupné pro-
dluzovina s prodluzovdnim mateiské dovolené.” Zikon o matefském piispévku
z roku 1969 pak Zeny finan¢né zajistoval v pripadé dalsi péce o dité¢ po dobu
jednoho roku, od roku 1971 pak ve vyjime¢nych piipadech az do tfi let.”

Nelze nicméné neupozornit, ze véechna tato opatfeni piedpoklddala, ze oso-
bou pecujici o dité bude zena. Ddle je tieba poznamenat, ze vétSina téchto velko-
rysych opatfeni byla pfijimdna koncem 60. a zatitkem 70. let, kdy se Ceskoslo-
vensko potykalo za prvé s problémem ,,pfezaméstnanosti a za druhé s poklesem
porodnosti.* Je tedy pochybné, zda tato opatfeni primdrné sledovala zdjem Zen.

Za jeden z nejvétsich vydobytkt socialismu z pohledu rodic¢a Ize povazovat
siroce dostupnou péci o déti. Povinnost tato zafizen{ zaklddat stanovil samotny
zékonik price v § 149 odst. 2: ,Ndrodni vjbory zfizuji, udrzuji a zlepsuji za-
Fizeni pro poskytovini sluzeb, buduji jesle, materské skoly, zfizuji skolni jidelny,
Skolni druziny, kluby a obdobnd zarizeni pro Skolni mlidez, dbaji, aby dobre plnily
své posldnt, a upravuji jejich provoz tak, aby odpovidal potiebdm pracujicich Zen
a matek. “Pocet jesli a $kolek v Ceskoslovensku tak narostl z 2 500 v roce 1936
na 67 000 v roce 1967.”

A je tfeba upozornit téZ na snahu zajistit i jiné domdci préce kolektivné:
~Mistni a méstské ndrodni vybory odpovidaji za to, aby mistni vyroby, sluzby
a opravdrskd cinnost uspokojovaly potieby oblanii. Zvysenou pozornost vénuji roz-
voji a zkvalitnéni takovych sluzeb, které osvobozuji Zeny od namdhavych domdcich
pract, zvySuji sirovern kultury bydlent, hygieny a Cistoty obce. Usiluji, aby na tomto
vseku byly postupné odstranény rozdily mezi méstem a venkovem.“*°

Piedpisy o nemocenském pojisténi a socidlnim zabezpeceni pak obsahovaly
dalsf vyhody pro Zeny. Zikon o ndrodnim pojisténi z roku 1948 upravil po-
moc v matefstvi — Zendm nélezela bezplatnd pomoc Iékafskd a pomoc porodni

%§ 153 odst. 1 zdkona 65/1965 Sb., zdkoniku price, v ptivodnim znéni.

71§ 44 zdkona ¢. 99/1948 Sb., o ndrodnim pojisténi, v ptivodnim znéni.

92 Srov. téz zdkon ¢&. 58/1964 Sb., o zvyseni péce o t¢hotné zeny a matky.

9% Zékon ¢&. 154/1969 Sb., o matefském piispévku, ndsledné nahrazen zékonem ¢. 107/
1971 Sb., o matefském piispévku.

%4 Srov. Scott, cit. vyse, pozn. & 14, str. 117 an.

% Tamtéz, str. 92.

%§ 3 odst. 1 nafizeni 71/1960 Sb., o rozsifeni pravomoci a odpovédnosti ndrodnich vybo-
rii a o uspofdddni a ¢innosti jejich orgdni.

97§32 zdkona ¢. 99/1948 Sb., o ndrodnim pojisténi.
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asistentky, a to tstavni i mimoustavni, pojistovna téz poskytovala détské vybavy
¢i na jejim misté penézitou nahradu.

Z oblasti socidlniho zabezpedeni stoji za zminku téZ Gprava zapocitdni doby
péce o dité jako ndhradni doby zaméstndn{ pro lely duchodovych dévek, zave-
dend v roce 1955.7

Je tfeba zduraznit, Ze mnoho téchto opatieni zdaleka neni v kapitalistickych
systémech samoziejmosti. Napfiklad v USA nejen Ze neni garantovdno mnoho
pozitivnich prdv — od zajisténi pracovniho mista zendm v dob¢ t¢hotenstvi®
a matefstvi, pres ddvky v matefstvi, az po zohlednéni dob péée o dité v dicho-
dovém zabezpedeni — ale stdit do mnohem neddvnéjsi doby také restriktivné
upravoval nejriznéj$i aspekty intimni sféry. Napfiklad teprve v roce 1965 zrusil
Nejvyssi soud pravni zdkaz pouzivani antikoncepce manzeli,'™ teprve v roce
1973 umoznil potrat bez uvedeni divodu,'" a trestdni homosexudlniho pohlav-
niho styku shledal netstavnim teprve v roce 2003.'%*

2.2.4 Utast na politickém rozhodovini

Pfestoze zavedeni zenského volebniho priva dlouho nebylo jednou z priorit
socialistického hnuti,'” stalo se zapojeni Zen do politického rozhodovéni ve
20. stoleti jednim z cila socialistickych stdt. Slovy Lenina, ,,a dokud nebudou
geny zapojeny do verejné sluzby, do milice, do politického Zivota, [...] nelze vybudo-
vat demokracii, natoz pak socialismus“."**

Ustavy a volebni predpisy stanovily formdlni rovnost pohlavi — aktivn{ i pa-
sivni volebni prévo pro muze a Zeny — jiz v obdobi prvni republiky. Pocet zen
v zastupitelskych sborech nicméné v tomto obdobi nepiekrodil 5 %. Tato situace
se zménila po druhé svétové vélce, kdy v Ustavoddrném shromézdéni zasedlo
7,65 % zen a v Ndrodnim shromdzdéni ve volebnim obdobi 1948-1954 jiz 12 %

% § 6 zdkona ¢. 55/1956 Sb., o socidlnim zabezpeceni, v ptivodnim znéni.

9 Z hlediska teorif rovnosti je zajimavé poukdzat na fake, ze daraz kladeny na formalni
rovnost (a odmitdn{ ,ochrany® ¢i ,protekee” Zen) vedly pivodné Nejvyssi soud k zédvéru, ze
t¢hotnd Zena nenf srovnatelnd s muzem pro tGcely povinnosti rovného zachdzeni a ze zamést-
navatelé ¢i stdt nejsou povinni s ni zachdzet stejné jako s muzi, a mohou s ni tedy zachdzet
jinak (haf). Srov. Rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA Geduldig v. Aiello 417 U.S. 484 (1979)
&i General Electrics v. Gilbert U.S. Supreme Court 429 U.S. 125 (1976). Pro tcely zaméstndn{
byla t¢hotnym Zendm garantovdna rovnd préva v roce 1978 zdkonem o diskriminaci z da-
vodu téhotenstvi (,Pregnancy Discrimination Act®), ktery novelizoval Hlavu VII. zdkona
o obcanskych pravech (, Title VII of the Civil Rights Act®). Na tstavni trovni zstdvd argu-
mentace obsazena v rozsudku Geduldig v. Aiello platna.

19 Nejvyssi soud Spojenych stértt americkych ve véci Griswold v. Connecticut, 381 U.S. 479 (1965).

191 Nejvyssi soud Spojenych stdtt americkych ve véci Roe v. Wade, 410 U.S. 113 (1973),

192 Nejvyssi soud Spojenych stdtl americkych ve véci Lawrence v. Texas U.S. Supreme Court
539 U.S. 558 (2003).

1 Viz vyse, oddil 1.2.

1% Lenin, V. L., ze Spisii citovdno z Bauerovd, Bdrtov4, pozn. & 12, str. 230.
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zen. Pramérny podil Zen v Ndrodnim shromdzdéni v dobé socialismu ¢inil 23 %
a ptesahoval 30 % na komundlni Grovni (mistni, méstské, okresni a krajské ndrod-
ni vybory).!” Pfestoze se ¢asto hovoii o zdkonnych kvétdch,'* tyto kvéty nebyly
zakotveny v pravu. Zvyseni zastoupeni zen tak bylo provddéno skrze stranickou
hierarchii, prosttednictvim ,,opatient a stimulii v oblasti konkrémi realizace®.'"”

K zajisténi veétsi participace Zen fungovaly u méstskych, mistnich a obvod-
nich nérodnich vybora vybory Zen. K jejich hlavnim poslanim patfila ,,politic-
kovychovnd a osvétovd Einnost mezi Zenami s cilem zvySovat jejich aktivni iicast na
reseni a zabezpecovini konkrétnich tikolii hospoddrské a kulturni vystavby, zapojo-
vat Zeny do verejného, hospoddrského a kulturniho Zivota, zejména je zapojovat do

innosti ndrodniho vyboru a jeho komisi '

3. Nedostatky
3.1 Témata viceméné ignorovand

Podivejme se na otdzky, kterymi se prdvo ani politika v obdobi socialismu ne-
zabyvaly.

Jako prvni je vhodné zminit problematiku sexudlniho nésili — domdaciho né-
sili v rodiné, sexudlniho obtézovani na pracovisti i mimo néj. Tyto otdzky nebyly
specificky feSeny pravem — byly postizitelné az v rozvinutych stadiich obtézovani
¢i tyrdni, tedy az tehdy, kdy bylo obéti ublizeno natolik, ze se takové jedndni
povazovalo za néktery z trestnych ¢inti. V oblasti domdciho ndsili reagovaly re-
presivni slozky az na zévazné ubliZeni na zdravi, popfipadé vrazdu.'”

Typické je, Ze ani jedna z obsdhlych publikaci k tématu Zen ze 70. a 80. let,
které maji ambici zodpovédét véechny otdzky kolem Zen v socialismu, se otdzce
specificky nevénuje.!

195 Bauerovd, Bértovd, cit. vyse, pozn. & 12, str. 234-235.

19 Srov. napt. Rakusanovi, P. Zeny v politice a postoje vefejnosti. Datum vytvofeni neuvede-
no. http://www.cvvm.cas.cz/upl/nase_spolecnost/100011s_rakusanova_zeny.pdf (naposledy
navstiveno 1. ledna 2008).

17 Bauerovd, Bértovd, cit. vyse, pozn. ¢ 12, str. 232.

198§ 73 odst. 2 nafizen{ 71/1960 Sb., o rozsifeni pravomoci a odpovédnosti ndrodnich
vybort a o uspofdddni a ¢innosti jejich orgdnt.

1% Tento stav pietrval hluboko do obdobi transformace. Viz blize divodovou zpravu k né-
vrhu zdkona, kterym se méni nékteré zdkony v oblasti ochrany pfed domdcim nésilim. PSP
2004, tisk 828/0, www.psp.cz.

10 Autorka pracovala s publikacemi Solcovd, M. Postaveni zeny v socialistické spole¢nosti.
Horizont: Praha, 1984, Bauerovd, J., Bartov4, E. Promény zeny v rodiné, préci a ve vefejném
zivoté. Nakladatelstvi svoboda: Praha, 1987, Bauerovd, J. Postaveni Zeny v rodiné, prici a ve
vefejném Zivoté socialistické spole¢nosti. Usttedni vybor ¢eského svazu Zen: Praha, 1988,
a Radvanovi, S. a kol. Zena a pravo. Orbis: Praha, 1971.
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Co se tyce prostituce a pornografie, byla snaha tyto jevy potlacit. Trestni zd-
kon z roku 1950 postihoval vyuzivdni prostituce jinych, zakdzdny byly obchod
se zenami a kuplifstvi,''! zakdzdna byla téZ vyroba, pfechovavdni a $ifeni por-
nografie, které naplnovaly skutkovou podstatu trestného ¢inu ohrozeni mrav-
nosti.''? Za pozitivni lze oznalit, Ze trestnym bylo vyuzivdni prostituce, resp.
pornografie jinych. Nelze ale nez poukdzat na negativa. Trestni prdvo zaprvé
ziddnym zptsobem nepostihovalo klienty prostitutt a prostitutek,'” a zadruhé,
prestoze vykon prostituce ¢i ticast na vyrobé pornografie nebyly vyslovné trest-
nymi, v praxi pfesto dochdzelo k perzekuci prostitutt a prostitutek. Vyuzivin
byl zejména § 188a trestniho zdkona z roku 1950 o piizivnictvi.'" Novy trestni
zékon z roku 1961 pak jiz prostituci v ustanoveni o pfizivnictvi pfimo zmirioval:
~Kdo se soustavné vyhybd poctivé prdci a opatiuje si prostiedky k 0bzivé prostituci,
hazardni hrou nebo jinym nekalym zpiisobem, bude potrestan odnétim svobody az
na dvé léta.“'"> Obdobné jako u sexudlniho nésili nebyla tato témata diskutovd-
na, a uz vibec ne z genderového pohledu.

Dal$im ne-tématem byla prdva gayt a leseb a préva transgender a transsexu-
dla. Zakony jim zaprvé negarantovaly prdvo na rovné zachdzeni, jak tomu bylo
u pohlavi. Nékteré prévni normy byly dokonce piimo diskrimina¢ni — trestni
zékon z roku 1950 tak kriminalizoval homosexudlni pohlavni styk.''® Toto
ustanoven{ nebylo pfejato zdkonem z roku 1961. I ten nicméné az do roku
1990 rozlisoval mezi homosexudlnim a heterosexudlnim stykem — obsahoval
trestny ¢in ,pohlavniho styku s osobou téhoz pohlavi®, ktery kriminalizoval
pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi mladsi nez 18 let (heterosexudlni pohlav-
ni styk byl legdlni od 15 let)."” Oboji prava kriminalizovala homosexudlni
prostituci a to jak na strané prostituta ¢i prostitutky, tak na strané klienta ¢i
klientky.

11§ 243 a § 243a zdkona ¢ 86/1950 Sb., trestniho zékona, ve znéni pozdéjsich predpist.

12 Tamtéz, § 244.

13 S vyjimkou homosexudlni prostituce, viz ndsledujici odstavec.

114 § 188a zdkona & 86/1950 Sb., trestntho zdkona, ve znéni zékona ¢ 63/1956 Sb: ,,Kdo se Zivi
nekalym zpiisobem a vyhybd se poctivé prici, bude potrestdn odnétim svobody na 177i mésice ag dvé léta.

115§ 203 zékona ¢&. 140/1961 Sb., trestniho zdkon, v ptivodnim znéni.

116§ 241 zékona ¢&. 86/1950 Sb., trestniho zdkona: ,,(1) Kdo se pohlavné stjkd s osobou téhoz
pohlavi, bude potrestin odnétim svobody az na jeden rok. (2) Odnétim svobody na jeden rok az
peét let bude pachatel potrestin, dopusti-li se éinu uvedeného v odstavci 1 a) s osobou mladsi nez
osmndct let, nebo b) za viplatu. (3) Kdo se nabidne k pohlavnimu styku s osobou téhoz pohlavi za
dplatu, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii az ti léta.

"7'§ 244 zdkona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zdkona, v pavodnim znéni: (1) Kdo se po
dovrSeni osmndctého roku svého véku pohlavné stjkd s osobou t6hoz poblavi mladsi nez osmndct
let, nebo kdo se pohlavné stjkd s osobou téhoz pohlavi, zneuzivaje jeji zdvislosti, bude potrestdan
odnétim svobody na jeden rok az pét let. (2) Stejné bude potrestdn, kdo a) za pohlavni styk s oso-
bou téhoz pohlavi prijme nebo poskytne viplatu, nebo b) pohlavnim stykem s osobou téhoz pohlavi
budi verejné pohorsent.
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Co se tyce zmény pohlavi u transsexudlnich osob, pfestoze byly za socialismu
operace provadény, nebyly plné vyfeseny prévni aspekty této zmény. Napiiklad pravo
uzivat neutrdlni jméno a piijmeni zavedl az novy zikon o matrikdch z roku 2000."®

Vedle pravé zminénych nedostatkid hmotné dpravy je duleZité upozornit na
absenci ¢i nedostate¢nost mechanisma ndpravy. O neexistenci Gstavnich soud
jiz byla fe¢, nicméné i tam, kde existovala moznost ndpravy, nebylo ¢asto mozné
se ji redlné dovolat. Za piiklad mohou poslouzit pracovnéprdvni spory, které
projedndvaly bud rozhod¢i komise volené odborovym orgdnem, ¢i soudy. Vzhle-
dem k tomu, ze ,v socialistickém stdté byl odstranén antagonisticky protiklad mezi
pract a kapitdlem ™ a ,zdjmy kolektivu a jednotlivee [...byly] zdsadné totozné“,'"” je
nasnadé, jak vitané byly jakékoli stiznosti zaméstnancl proti zachdzeni zamést-
navateld. Jedinym zaméstnavatelem v obdobi let 1948-1989 byl navic stit pro-
stednictvim socialistickych organizaci.'” Kdo by se obratil s Zalobou na diskri-
minaci proti socialistické organizaci, tedy véemocnému stdtu? Rovnd priva byla
povazovdna za zarucend. Jakdkoliv individudlni aktivita jednotlivce pak byla bud
nepotiebnd, pokud usilovala o totéz, co jiz bylo ,zaru¢eno®, nebo skodlivd, po-
kud usilovala o néco jiného, nez co pod rovnosti rozumél komunisticky rezim.

3.2 Nerovnost mezi pohlavimi pfetrvavajici v pravu i praxi

3.2.1 Rodina
Pfestoze rodinné prévo formdlné odstranilo existenci ,,roli muze a zeny v rodi-
né, zeny zlstaly primdrnimi pecovatelkami o domdcnost i déti. Vznikla tak si-
tuace oznacovand jako ,dvoji bfemeno, ve které Zeny pracovaly na plny tvazek
a soudasné pecovaly o domdcnost a déti. Tento model pretrval v CR dodnes.

Co ,,dvoji bfemeno® pro zeny znamenalo, ukazuje dobfe napt. vyzkum Stdtni
popula¢ni komise ze za¢dtku 60. let, ktery se mj. zaméfil na rozdily v trdveni
¢asu mezi muzi a Zenami. Zena s dvéma détmi podle ngj strévila denné v pri-
méru devét hodin praci a cestou do price, pét az pét a pal hodiny nakupovdnim
a pé¢i o domécnost, maximélné hodinu a ptl vénovala détem, hodinu a Ceyficet
minut sobé¢, a $est hodin strdvila spankem. Jeji manzel mél denné o ¢tyfi hodiny
vice volného casu nez ona.'”!

V dobg, kdy si na pocdtku 60. let Zeny na zépadé Evropy a ve Spojenych std-
tech stézovaly na frustrace pramenici z omezenych zivotnich moznosti, zeny ve
vychodni Evropé byly prosté jen absolutné pfepracovany a vycerpdny.'*

118 § 72 odst. 5 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch.

119 Samotil, K. Pravo v narodnim hospodaistvi. Pracovni pravo. Stdtn{ pedagogické nakla-
datelstvi: Praha, 1987, str. 197.

120§ 8 zdkona 65/1965 Sb., zdkoniku préce, v plivodnim znéni.

12! Citovano ze Scott, cit. vyse, pozn. ¢. 14, str. 106.

122 Tamtéz, str. 109.
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Je mozné davod této situace nalézt v pravu? Lze argumentovat, Ze co se tyce
péce o déti, pravo aktivné podporovalo zeny v plnéni ,matefského poslani®
a zcela opomnélo roli muze jako otce. Matefska a dal$i mateifskd dovolend tak
byla umoznéna pouze Zendm, jen Zeny také mohly byt pijemkynémi souviseji-
cich ddvek a ¢as stréveny pouze Zenami péci o dité se zapocitdval jako ndhradni
doba v rimci dtchodového pojisténi.

Tato legislativa pusobila zaprvé symbolicky, kdyz hovofila o Zendch v jejich
tradi¢ni roli matky a pecovatelky, ale méla téz zcela konkrétni hmotny dtisledek,
totiz ze ve vysledku znemoziiovala muziim se o pédi o déti s Zenami délit.

Jen na okraj lze téZ poznamenat, Ze nikdy také nebyl setfen rozdil mezi
soukromou a vefejnou sférou slibovanou kolektivizaci péce o domdcnost. Jak
poznamendvd Scott, prodlouzeni oteviracich hodin obchodt, které mélo pra-
cujicim zendm umoznit ndkupy pred ¢i po prici, vyznélo naprizdno v situaci
nedostatkl potravin a vefejné prddelny, které vracely prddlo po mésici a bez
knoflika, tézko mohly zcela nahradit prani v domdcnosti.'*

V rdmci diskusi o rodinné politice v oddile 2.2.1. jsme kladné hodnoti-
li svobodu Zen v rozhodovdni o reprodukénich otdzkdch, kterou jim zajistil
zdkon o umélém preruseni t¢hotenstvi. Mnoho aspektt této Gpravy bylo ale
v ndsledujicich letech ménéno — vyse poplatku, instrukee interrupénim komi-
sim, pozadavek, aby divky mladsi 18 let byly doprovézeny rodic¢i, aj.'** Nelze si
nepovS§imnout, ze tyto zmény a faktickd omezeni svobody rozhodovini ¢asto
souvisely s propopula¢ni politikou stdtu. V roce 1963 tak byly naptiklad znovu
zavedeny poplatky, ptivodné zrusené pro diskrimina¢ni charakter viici ekono-
micky slabym Zendm, a Zeny mély povinnost pfedstoupit pted potratovou komi-
si v mist¢ bydlisté. To zaprvé zvysilo miru psychického napéti a zadruhé nutilo
zeny k uvddéni pravdivych adaju a okolnosti, které pak nemusely byt komisi
vyhodnoceny jako zvldstniho zfetele hodné.

Negativa nekoncila zde — potencidlni otcové nechténych déti nebyli do celého
procesu zddosti o povoleni potratu nijak zapojeni, coz je jisté nemotivovalo k vét-
$ zodpovédnosti. Politika dostupnych potrat navic nebyla doplnéna o piistup
k béznym ordlnim a nitrodéloznim antikoncepénim prostiedkiim. Prudérnost
a rozpaky, na které upozortioval v roce 1968 napfiklad mluvci Stdeni populacni
komise Jif{ Prokopec, ddle zabrariovaly $ifeni osvéty o ochrané pied pocetim.'?

3.2.2 Vzdéldni
Pfes zminovany ndrast kvalifikace Zen a divek v obdobi socialismu je tfeba upo-
zornit na vyraznou pfetrvavajici segregaci. Co se tyée u¢novskych skol, tvotily

123 Tamtéz, str. 94 a n.

124 Mezi pfijetim zdkona a rokem 1989 byla celkem dvandctkrdt zménéna pravn{ dprava
interrupci (at jiz novelou zdkona, ¢i pfijimdnim a zménami podzdkonnych predpist).

125 Scott, cit. vyse, pozn. ¢. 14, str. 148 a n.
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v 80. letech divky naprostou vétsinu frekventantek v nésledujicich oborech: tex-
til a odévnictvi (98 %), zdravotnictvi (85,6 %), ekonomika a organizace, obchod
a sluzby (85,1%)."?° Na stfednich odbornych a odbornych skoldch byly zcela
feminizovdny obory zdravotnické, pedagogické, knihovnické a ekonomické.'”
Obdobny trend je vidét u vysokého skolstvi, kde pocdtkem 70. let Zeny tvotily
napiiklad 60 % studentit mediciny a 90 % studentd farmacie.'*®

Neni tfeba vysvétlovat, Ze tato segregace ve vzdéldni se pak pfimo odrazila
v segregaci povoldni. Jiz na tomto misté upozornéme na fakt, ze Zeny tak byly
koncentroviny v lehkém primyslu a sluzbach, které nikdy nepfedstavovaly
hlavni zdjem pldnovact ekonomiky. Lehky pramysl nebyl povazovin za sku-
te¢né méfitko dspéchu socialistické ekonomiky a u sluzeb panovaly ideologické
pochybnosti o tom, zda se jednd o produkei ve smyslu marxisticko-leninistické
teorie. Vyse platt odpovidala tomuto pfistupu.

Meéla tato situace sviij zdéklad v pravu? I zde je tieba odpovédét, ze ano. Proti
segregaci nebylo vystupovdno a v mnohych ohledem byla pfimo udrzovéna prév-
nimi pfedpisy ¢i statni politikou. Naptiklad zdkon o skolské soustavé a vzdéldvani
ucitelii z roku 1953 zfizoval ,, pedagogické skoly pro vzdéldni ucitelek matefskych
skol“ na strané jedné a , pedagogické skoly pro vzdélani ucitelit ndrodnich skol*
na stran¢ druhé.'” Scott upozornuje téz na drobné rozdily v osnovich — v devdté
tiid¢ tak divky povinné musely absolvovat domdci prace, chlapci dilny.'*

Mnoho opatfeni, kterd méla negativni dopad na vzdéldni Zen, pak nelze vy-
stopovat v pravnich pfedpisech, je ale zjevné, Ze byly nepsanou souédsti oficidln{
politiky. Naptiklad proti feminizaci zdravotnictvi rezim bojoval zménou pfiji-
maciho fizeni — od poédtku 70. let tak byly na chlapce kladeny mensi ndroky. Jak
upozornuje Scott, mnoho divek, které by se jinak dostaly na medicinu ¢i stfedn{
skoly zdravotniho zaméfeni, kvili témto opatfenim ,zamrzlo“ o jeden cely stu-
pent vzdeldni nize a muselo jit do praxe ¢asto bez adekvdtni ptipravy (zejména
absolventky gymnadzii)."”! Pokud tedy rezim vystoupil proti segregaci, nebylo
to nutné ve prospéch zastoupeni zen v typicky maskulinizovanych technickych
oborech, jak by bylo mozné se domnivat.

3.2.3 Prdce a socidlni otdzky

V analyze ,dvojiho bfemene® jsme poukdzali na to, Ze rodindm, které mély
déti, nebylo ddno na vybér, kdo bude primdrnim pedovatelem. Zeny nemély na
vybér. Je soucasné nutné podotknout, ze nemély na vybér, ani co se tykd préce.

126 Bauerovd, Bértovd, cit. vyse, pozn. & 12, str. 152.

127 Tamtéz, str. 157.

128 Scott, cit. vyse, pozn. ¢&. 14, str. 8.

122§ 7 a 8 zékona ¢&. 31/1953 Sb., o skolské soustavé a vzdéldvdni uditelil, pivodnim znéni.
130 Scortt, cit. vyse, pozn. ¢. 14, str. 12.

131 Tamtéz, str. 9.
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Odhlédneme-li od povinnosti pracovat, zakotvené v tstavich 1948'% i 1960,
bylo zajisténi druhého ptijmu pro rodiny ekonomickou nutnosti. V roce 1963
tak pfes 80% zen oznacilo ve vyzkumu ,Vdand zena v rodiné a v prici ,fi-
nanéni nutnost” ¢i ,vylepseni rodinné finan¢ni situace® za diivod price mimo
domov."*

Zeny tedy musely pracovat. Mély alesponi volnost pfi volbé povolani? Moz-
nosti zen byly zaprvé determinovdny jiz zminénou segregaci ve vzdéldni. Ome-
zeny byly ddle ochrannymi pracovnéprévnimi ptedpisy. § 150 odst. 2 zdkoniku
prace'® stanovil, ze ,,Zeny nesméji byt 16z zaméstndvdny pracemi, které jsou pro né
Jfyzicky nepfiméiené nebo Skodi jejich organismu, zejména pracemi, které ohrozuji
Jejich materské posldni [sic!]“. Toto ustanoveni vydrzelo v zdkoniku prace hluboko
do obdobi transformace.'*
vibracemi, elektromagnetickymi vlnami, extrémnim horkem a zimou, chemi-
kaliemi, vysokymi a nizkymi tlaky, zveddnim t&zkych btemen, apod. Zeny byly
téz chrdnény pred no¢ni praci. Samoziejmé, se vsi tctou, nic proti ochrané pred
tlaky. Tato ustanoven{ ale prakticky znemoziovala Zendm pracovat v nejlépe
odmériovanych zaméstndnich, zejména v tézkém pramyslu.

Scott upozornuje na nékolik paradoxtt doprovézejicich tuto Gpravu. Zaprvé
tam, kde by bez zenské pracovni sily musely byt zastaveny provozy, byly ustano-
veny vyjimky. Zeny tak mohly byt nadile zaméstnavény bez ohledu na pracovni
podminky a nebezpeci, pokud to vyzadovalo socialistické hospodatstvi.'’

Dals$im paradoxem bylo, Ze tato ustanoveni byla v tomto rozsahu uzikone-
na v roce 1965, kdy zacalo dochézet ke zlepsenim pracovnich podminek diky
novym technologiim.'” Zeny, které tak cely Zivot pracovaly v naprosto nevyho-
vujicich zdravotnich podminkdch ¢i tifsménnych provozech, najednou prisly
o préci.'”” Nejde nepoznamenat, ze centrilni plinovdni pozapomnélo témto Ze-
ndm nabidnout alternativni zaméstndni a Ze tak napfiklad v ostravském regionu

Jeho provédéci predpisy chranily zeny pred zdfenim,

12 Cl. 111 a § 32 dstavniho zékona ¢. 150/1948 Sb.

133 C1. 19 odst. 2, véta druh4 dstavniho zdkona & 100/1960 Sb.

13 Scott, cit. vyde, pozn. & 14, str. 118.

13 Z4kon ¢&. 65/1965 Sb., zdkonik price, v ptivodnim znéni.

136§ 150 odst. 2 byl zménén zdkonem 436/2004 Sb. a od 1. ledna 2005 znél: ,, Zeny nesméji
byt 162 zaméstndvdny pracemi, které ohrozuji jejich matestvi®. Vyhlaska Ministerstva zdravotnic-
tvi & 261/1997 Sb., kterd zakazovala urcité price a pracovni podminky véem Zendm, t¢hotnym
zendm, matkdm do konce devdtého mésice po porodu a mladistvym, byla zruSena a nahrazena
vyhldskou ¢. 288/2003 Sb., kterd omezuje pouze zaméstndvéni téhotnych a kojicich zen, matek
do konce devdtého mésice po porodu a mladistvych v souladu s pozadavky evropského prava.

137 Srov. Scott, cit. vyse, pozn. &. 14, str. 19-20.

138 Prestoze zejména v zemédélstvi byly mechanizované pozice primdrné obsazovdny muzi
a na zeny zbyvaly nejtézsi manudlni préce. Srov. Chesnokov, D. Historical Materialism. Pro-
gress Publishers: Moscow, 1969, str. 261.

139 Scott, cit. vyse, pozn. ¢. 14, str. 21.
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tato ustanoveni znamenala pokud ne pfimo nezaméstnanost, tak vyrazny pokles
vydélku pro 27 400 zen.'®

Zatfeti je ze zdravotniho hlediska tfeba upozornit, Ze nejvétsi specificky zen-
ské problémy v tomto obdobi (napf. neurdzy, migrény) mély sviij plivod v ne-
dostatku spdnku a pfepracovdni souvisejicim s ,,dvojim bfemenem®, a nikoli
s fyzickymi podminkami v praci.'*!

Prijmeme-li kritiku omezeni price vSech Zen, nebyla chvilyhodna alespon
snaha ochrdnit Zeny jako matky v pracovnim procesu? Do uréité miry ano
— ochrana zen v t¢hotenstvi, v dobé kojeni a po urcitou dobu po porodu je
souddsti préva véiny vyspélych zemi, a figuruje mj. téz mezi pozadavky prdva
Evropskych spole¢enstvi.'*? Trendem ale je odliSeni biologickych specifik Zen od
tkolt, které mohou byt vykondviny obéma rodici. Socialistické prévo ale znalo
pouze ,matku®, a nikoli ,,otce® ¢i ,rodi¢e — opatfeni, kterd mohla byt navdzdna
na ,pecujici osobu® — zejména co se tyce péce o star$i déti, pokryvala jen Zeny.
Toto je ¢inilo tézko zaméstnatelnymi i v povoldnich, kde jejich vstupu nebranily
ochranné predpisy.

Problematické je navic povazovat tato opatfeni za politicky jakkoli motivova-
nd zrovnoprdvnénim zen — byly ¢asto spiSe ndstroji popula¢ni politiky ¢i vedeny
potfebami pramyslu v oblasti pracovnich sil. Nelze nez dojit k zdvéru, Ze préva
zen byla ¢asto instrumentilni pro sledovdni jinych cila.

Polskd sociolozka Magdalena Sokolowska shrnula situaci zen na trhu préce
za socialismu pfi ndvstévé Ceskoslovenska v roce 1965 ndsledovné: , Dokud Zeny
pracovaly v tovdrndch a na polich, nikoho to neobtézovalo. Jakmile se ale zalaly
ucit dovednosti a Zddat o stejnou odménu za stejnou prici, muzi si zacali délat
starosti o jejich zdravi, nervy, Ze jim price mimo domov nesvédci a ze zanedbdavaji
rodinu. 1%

Tim jsme se vyjddfili k tématu ,,ochrany Zen. Jak na tom byla ,,rovnost“? Jak
ukazuje ndsledujici tabulka, celé obdobi socialismu bylo poznamendno vyraz-
nym rozdilem v pfijmech muzii a Zen.

Tento rozdil v socialistickych zemich, podle vysvétleni odbornic Bauerové
a Bartové, ,neni vsak jiz ddn diskriminaci ¢i vykoristovdanim. Souvisi pouze s od-
lisnou strukturon muzské a Zenské prdce, s tim, Ze obtizné, fyzicky a zdravotné nd-
rocné, a tedy i mzdové preferované [sic!] pracovni éinnosti mohou vykondvat pouze

mugi, 14

140 Tamtéy, str. 20.

4 Tameéy, str. 23.

142 Srov. zejm. Smérnici Rady 92/85/EHS ze dne 19. f{jna 1992 o zavddéni opatfen{ pro
zlepSen{ bezpec¢nosti a ochrany zdravi pii prci t¢hotnych zaméstnankyn a zaméstnankyn
krétce po porodu nebo kojicich zaméstnankyt, ZV U¥. vést., kap. 5, sv. 2., str. 110 a n.

14 Citovdno v Scott, cit. vySe, pozn. & 14, str. 133.

144 Bauerovd, Bdrtovd, cit. vyse, pozn. & 12, str. 210.
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Rozdil v pfijmech muzl a Zen v obdobi 1948-2005 v Kcs/KE (kde je do-
stupné déleni podle pohlavi)'#

rok | 1962 | 1963 | 1968 | 1970 | 1973 | 1975 | 1977 | 1978 | 1979 | 1980 | 1984 | 1988
celkem | 1407 | 1409 | 1750 | 1937 | 2161 | 2304 | 2444 | 2517 | 2579 | 2637 | 2835 | 3049
muzi | 1887 | 1780 2100|2336 | 2650 | 2742|2933 2793 | 2865|2932 |3460 | 3917
Zzeny | 1204|1177 | 1400 | 1565|1805 | 1896 2035|1884 | 1945|1990 |2291|2778
podil | 64% | 66% | 67% | 67% | 68% | 69% | 69% | 67% | 68% | 68% | 66% | 71%
rok | 1991 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
celkem | 3771 |11 069|12572|13361(14097|15 187|16353|18 1331951020 545|21 674
muzi | 4535(12245/14166(15323|16 109|117 25118 481|20 404 |21 983 |23 044|24 271
Zeny | 3466 | 9449 |10730(11036|11793|12641|13755|15217|16404|17 256{18 221
podil | 76% | 77% | 76% | 72% | 73% | 73% | 74% | 75% | 75% | 75% | 75%

Zastavme se nejdifve u ,preferovanych® praci. Toto je tautologie par excel-
lence: zeny mély niz$i platy, protoze se stdt rozhodl odmériovat nejvice praci
v tézkém priimyslu, oblast hospodafstvi, ve které historicky dominuji pracovni-
ci-muzi a do které byl navic Zendm ztizen pfistup ochrannym zdkonoddrstvim.
Jak muze socialisticky stdt kr¢it rameny a fikat ,neni to nase chyba“? Kdyby slo
skute¢né o rovnost, pro¢ nepfehodnotit zpasob ocenovani jednotlivych schop-
nosti pracovniki a ndro¢nost prace? Pro¢ nebylo vystoupeno proti predstavé, ze
svafen{ vyzaduje vétsi zkusenosti, odpovédnost a ndmahu nez péée o tficet déti
v predskolnim véku? Koneckoncti, pro¢ nebyla nikdy finanéné ocenéna domdci
price zen?' Socialistické stdty mély poprvé (a nejspie naposledy) moznost
centrdlné rozhodnout o spravedlivych mzddch pro muze a zeny mimo domov
a finan¢né ohodnotit prici v domdcnosti. Kalkulovaly nakonec ale stejné jako
kazdy kapitalista, Ze zenskd pracovni sila se smifi s mensi odménou a Ze domdci
préce a péce o déti jsou ¢inény z ldsky a neni tfeba jim pfipisovat ekonomickou
hodnotu.

145 Kifzkova, A., Vohlidalova, M. ,Czech labour market®, In: Haskovd, H., Uhde, Z. (eds).
Description of legislation and statistical data on childcare leaves, childcare benefits, childcare
facilities and work-life balance arrangements in the Czech labor market since the WWII
(with special focus on single parent families, Roma minority and foreigners). Nepublikovand
zprdva pro Gcely grantového projektu FEMCIT (Gendered Citizenship in Multicultural Eu-
rope: The Impact of Contemporary Women’s Movement), [2007] 6. RP EU, ¢. 028746-2,
str. 3—11. Procentudln{ podily vypolitdny autorkou.

!¢ Pro mozny zpusob, jak v rdmci marxistické teorie odtvodnit mzdu za praci v domdcnosti
(»wages for housework"), srov. zejm. MacKinnon, cit. vyse, pozn. ¢. 1, str. 60 a n. Lze téz
upozornit na pifklad Madarska, ve kterém v roce 196465 poklesla porodnost na nejnizsi na
svété a které se rozhodlo motivovat porodnost zavedenim odmény pro zeny v domdcnosti.
Scott, cit. vyse, pozn. ¢. 14, str. 134.
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Price v domdcnosti pak — pochopitelné — byly Zenami samotnymi uvddény
jako hlavni z divodi, pro¢ nejsou produktivnéjsimi, viditelnéjsimi a politicky
aktivngj$imi v pracovnim prostiedi.'” Tento zacarovany kruh je pravdou dodnes
— zeny maji druhou sménu doma, pracovni trh je za tento fakt zpétné penalizuje
(jako skupinu, je tedy jedno, zda produktivita konkrétni Zeny je timrto jakkoli
ovlivnéna), Zeny tak vydéldvaji méné penéz mimo domov nez muzi a je pak jen
logické, ze to jsou ony, kdo budou nizké platy kompenzovat praci v domdcnos-
ti, pfipadné ztstanou doma s détmi, protoze ztrita jejich vydélku bude rodinu
méné bolet.

Zminili jsme, Ze iluze ,rovnosti“ byla na trhu price podkopdna jak horizon-
tdln{ segregaci,'® tak rozdilem v odméfiovdni. Zminéna by méla byt kone¢né
i vertikdlni segregace — nemoznost Zen dostat se na vys$$i a zejména manazerské
pozice. Scott, pisici v 70. letech, zminuje statistiku, ze pouhd 4—5 % rozhodova-
cich pozic byla obsazena zenami. Napfiklad v zemédélstvi, kde zeny ¢inily 52 %
pracovnikd, bylo pouze 20 z celkového poétu 5 800 zemédélskych druzstev
vedeno zenami. I v tak ,feminizované“ oblasti, jakou bylo zdravotnictvi, byla
pouze dvé z vice nez tif set lokdlnich zdravotnich stfedisek f{zena zenami.'®

3.2.4 Politickd reprezentace

Realita vertikdlni segregace se promitla téZ do Géasti Zen na politickém rozhodo-
véni. Pfes relativné vysokd procenta zen v zastupitelskych sborech se tyto zeny
jen tézko dostdvaly do vedoucich pozic.

Obzvldsté uzaviend zlstala zendm exckutiva. Za celou dobu komunismu
pusobily ve vldddch jen dvé Zeny (pfestoze po znaéné dlouhou dobu). Prvni
Ceskou ministryni se stala socidlni demokratka Ludmila Jankovcovd v roce 1947,
tj. jest¢ pred komunistickym prevratem, a pusobila v raznych vlddnich funk-
cich, mj. jako mistopfedsedkyné vlddy, az do roku 1963. Druhd, komunistickd
poslankyné Bozena Machacovd-Dostdlovd, pusobila jako ministryné lehkého
pramyslu v letech 1954-1968. V kritickém obdobi 19691970 se ve federdlni
vlddé objevila jesté¢ Ruzena Brabcovd. Avsak po celé obdobi tzv. normalizace,
tj. od roku 1970 az do roku 1989, se jiz zidnd Zena v Ceské ani federdlni vlade
nevyskytovala."”® Scott si v roce 1974 v$ima také absence zen mezi velvyslanci
a té% jejich neptitomnosti v prezidiu UV KSC.'*!

17 Scott, cit. vyde, pozn. ¢ 14, str. 6.

18 Horizontdln{ segregaci rozumime koncentraci Zen a muzt ve specifickych odvétvich
a povoldnich (napfiklad muzi ve stavebnictvi ¢i tézkém primyslu a Zeny ve zdravotnicevi ¢
Skolstvi).

19 Scott, cit. vyse, pozn. ¢ 14, str. 14.

150 Havelkové, H. Jako v loterii: politickd reprezentace 7en v CR po roce 1989. In: Hasko-
vd, H., Ktizkovd, A., Linkovd, M. Mnohohlasem. Sociologicky tstav AV CR: Praha, 2006,
str. 30.

151 Scott, cit. vyse, pozn. ¢ 14, str. 14.
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4. Zavér

Bauerova shrnuje v zdvéru své publikace ,Postaveni Zeny v rodiné, prici a ve
vefejném zZivoté socialistické spole¢nosti na sklonku existence socialistického
Ceskoslovenska postaveni Zen nésledujicim zptisobem: ,Socialistickd spolecnost
vytvorila v prisbéhu svého vyvoje podminky pro to, aby vzniklo rovnoprdvné posta-
veni Zeny ve spolecnosti, v prici a v rodiné. To neznamend, ze nepretrvdvd mnoho
vétsich i mensich problémii a ze nent jiz co zlepsovat. V zdsadé viak bylo dosazeno
toho, o cem snily celé generace Zen — Zeny ziskaly vzdélani, zamésmdni, zapojuji se do
obcanského Zivota, v rodindch previddaji demokratické vztahy, podiizené postaveni
geny, az na vjjimky, zmizelo.“">* M4 pravdu Bauerovd, ¢i MacKinnon, kter4 rikd,
ze ,,navzdory nékterym redlnym zméndm stdle plati, Ze dno je dno*?

Socialismus dosdhl skute¢nych zmén v Zivotech Zen. Pocit samoziejmosti
a opravnéni, co se tykd casti na vzdéldni, trhu price ¢i na vefejném Zivoté, keery
zeny v Ceskoslovensku mély a i dnes v Ceské republice maji, neni pti pohledu na
zapad zdaleka samoziejmy.'* V obdobi socialismu doslo v Ceskoslovensku ke sku-
te¢né modernizaci statusu zen, a to jak ve sféfe soukromé, tak ve sféfe vefejné.

Nejde na druhou stranu opomenout nedostatky, zejména konzervativni
genderové usporddani. Tradi¢ni genderové role byly v rodiné udrzeny mj. pro-
sttednictvim vSudypfitomného pravniho institutu ,matky“ a ve vzdélani a praci
je betonovala horizontdlni segregace podle pohlavi. Rozdéleni na ,Zenské*
a muzské® pak bylo nepiekonatelnou piekdzkou pro dosazeni rovnosti napiiklad
v odmériovéni ¢i v Gcasti na politickém rozhodovani.

Cist téchto nedostatki lze ptipsat pfimo omezenim marxisticko-leninistické
teorie. Ale i tam, kde klasici zdiraznovali nutnost zmén, napiiklad v otdzce
prevzeti domdcich povinnosti Zen spolecnosti, nebyly tyto zmény casto provi-
dény.

Neékteré problémy byly v pravni Gipravé samotné, napiiklad genderové nevy-
vézend Uprava péce o déti. Mnoho pravidel ¢i opatient, kterd méla velky dopad
na zivoty zen, bylo nicméné upraveno v pravné nezdvaznych dokumentech, ¢i
byla pfimo ,nepsand®. Piikladem muze byt udrzovini segregace ve skolstvi ¢i na
»trhu“ prdce.

Je tteba poznamenat, Ze tyto nedostatky pramenily jak z kondni, tak z opo-
menuti. Socialistické vlidy je nutné ¢init odpovédnymi jak za kroky, které ¢inily,
tak za kroky, které necinily. Pro¢ bylo postaveni osob gueer zcela ignorovino?
Pro¢ se pldnovaci nikdy nezaméfili na rozdily v odménovani mezi Zenami a muzi
a nepokusili se eliminovat nespravedlnosti a diskriminaci? Pro¢ se nikdy skutec-
né nezasadili o skute¢nou ,,demokratizaci rodiny“?

152 Bauerovd, ]. Postaveni Zeny v rodiné, prici a ve vefejném Zivoté socialistické spole¢nosti.
Ustiedn{ vybor ¢eského svazu Zen: Praha, 1988, str. 66-67.
153 Ke stejnému zdvéru dochdzi téz Scott, cit. vyse, pozn. ¢ 14, str. 209.
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Je mozné identifikovat divody vyse zminénych nedostatka? Z predchozi ana-
lyzy vyplyvaji pfinejmensim tfi mozné divody, které se navzdjem podporovaly
a ve vzdjemné kombinaci mohly vést k nemoznosti doséhnout v socialistické
spolecnosti genderové rovnosti.

Poukdzdno by zaprvé mélo byt na fake, Ze pres snahu o zlepSeni postaveni
zen nebyla genderovd rovnost v obdobi socialismu prioritou. To se projevovalo
zejména tim, Ze zdjmy Zen byly vidy prvni, které byly obétovdny. Popula¢ni krize
konce padesdtych a zac¢dtku Sedesdtych let tak vedla k omezeni reprodukéni svo-
body a zesileni legislativy, kterd drzela zeny doma s détmi. Téz zenskou pracovni
silou bylo manipulovano dle potieb socialistické ekonomiky. Bylo by prilis silné
povazovat tyto Ustupky za jakési védomé vykofistovdni zen. Mély ¢asto charakter
vedlejsich acinku a vychdzely spiSe z nevédomosti ¢i nezdjmu.

Pramenily ¢asto také z tradi¢nich predstav o rolich pohlavi, od kterych se ani
spi¢ky komunistického rezimu ani bézni lidé zcela neoprostili.” Tyto pfedsud-
ky je mozné oznacit za druhy divod nedostatkl.

Zatfeti je potieba poukdzat na nesvobodny charakter spolecnosti. To vedlo
k jeji neschopnosti ,,sebezahojeni® a k nemoznosti reformy — nebyl prostor pro
identifikaci a vyjddfeni problémi samotnymi Zenami. Tim byla promrhdna
velkd $ance, kterou oteviel fake socialismu a stdtniho vedeni ekonomiky. So-
cialisticky stdt mél ve formé absolutni kontroly nad rodinnou, hospodatskou,
mzdovou, socidlni, aj. politikou moznost ué¢init mnohem zdsadnéj$i zmény
v oblasti genderové rovnosti. Pravé fakt absolutni kontroly byl ale soucasné jeho
nejvétsi brzdou — absence pluralismu znamenala, ze mnoho nevhodnych politik
a opatfeni vydrzelo az do padu rezimu v roce 1989.

Jaky je vliv socialismu na soucasny diskurs genderové rovnosti v Ceské repub-
lice? Lze fici, ze nese znaky kontinuity i diskontinuity.

Na jedné strané, jist¢ neuvédoméné, byla internalizovdna nékeerd vychodiska
a predstavy socialistického rezimu o pohlavich. Jednd se napiiklad o presvéd-
eni, které pretrvalo celd 90. léta, Zze problematika ndsili na Zendch v nasi spo-
le¢nosti neexistuje. Bagatelizaci téchto problémi dobte ilustruje debata, kterd
probihala v prosinci roku 2003 nad novelou zdkoniku price'
obsahovala definici sexudlniho obtéZovdni. Vice sendtort vyjddfilo strach, ze,
slovy Frantiska Mezihordka, ,,vilné pohledy” povedou k ,,rozpoutdni absurdnich
Sfrasek” pred soudy. A sendtor Jaroslav Kubera pfipojil dnes jiz klasicky vyrok
o »touhdch neukojenych feministek, kterym harasment nikdy nebrozi“.>® Nelze nez

v Sendtu, kterad

1% Vefejné minéni se tak napiiklad jesté v roce 1973 domnivalo, Ze ,vjchova malyjch déti,
ghruba do véku 15 ler [sic!], je primdrné iikolem matky®. Vyzkum Jolany Janovic¢ové, 1973,
citovdno ze Scott, cit. vyse, pozn. ¢ 14, str. 17.

15 Pozdéjsi zakon ¢. 46/2004 Sb.

156 Sendtor Kubera: ,V svodu feknu, Ze nejsem sexista, nikdy bych nevyslovil to, co nékteri
kolegové vyslovili v Poslanecké snémovné, v této komore by se to ani nehodilo, se Zenami spolu-
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dodat, ze podle pozdéjsiho vyzkumu Akademie véd CR ,hrozi“ obt&ovani az
¢evrting Cechiy, v naprosté vétsiné zendm.'”’

V Ceské spolecnosti pretrvavd mj. také Siroké smifeni a pfijeti systému ,,dvo-
jiho bfemene® Zen. Udrzela se do jisté miry také predstava o nutnosti chrdnit
»matky“ v jejich tradi¢ni roli.

Na druhé strané lze pozorovat az alergickou reakci na nékteré socialistické
politiky ¢i rétoriky. Vyrazny je zejména ptiklon k dogmatu svobody a odmitnuti
snad i té nejzdkladnéjsi garance rovnosti. Sendtor Skaloud tak v souvislosti s pfi-
jimdnim ndvrhu antidiskriminaéniho zdkona v roce 2006 vyjddfil presvédéent,
ze , diskriminace v soukromém styku jsou viak souldsti lidské svobody — svobody roz-
lifovat. [...] Podstatou soukromé sféry je pravé rozhodovini o tom, s kjm se sdruzim
a s kym ne, s kym se stjkdm a s kym ne, s kym uzaviu smlouvu a s kym ne.“'>®

Fakt pon¢kud zbrklého prejimdni i odmitdni ukazuje, jak hluboko byla a je
eskd spole¢nost poznamendna absenci Ctyficeti let celospole¢enskych i vedec-
kych diskusi o problematice genderové rovnosti. Nelze nez doufat, Ze dnesni
spolecnost odmitne jeden z nejvétsich ne$varti socialismu — neexistenci kultivo-
vané diskuse nad spolecenskymi problémy.

pracuji od svych ctyr nebo péti let, kazdy si pamatujete, jak to tehdy bylo, jsou krdsné, nddberné,
lepsi a nejlepsi, mnohem lepsi nez my, ale hlavné o nasi ochranu nestoji. Jsou svépravné, ochrani
se samy, ale na drubou stranu chtéji byt obletovdny, chtéji slyset, Ze maji dnes krdsny iices, krdsnou
sukni nebo kalhoty — bokovky, které jim sice znict ledviny, ale ony 0bétuji viechno pro to, jen aby
se ndm libily. Proto nemohu v Zddném pripadé podporit nasi paternalistickou ochranu a touhy
neukojenych feministek, kterym harasment nikdy nehrozi. 1o je na tom velmi pikantni a zvldsimi.
Nemohu je jmenovat, protoze bych se dopustil toho, eho se dopustit nechci, ale miiZete si je na
internetu problédnout — ty akiérky, které jsou v téchto smérech aktivni, tém se opravdu nemiize
nic stdt, nikdo je nikdy obtézovat nebude. Nevim, proé bych to mél podporovat. Naopak, nasich
milych a krdsnjch se to tjkd, a to, co déldm dosud, budu délat potdd, tim spis ke svému véku, e
mi uz nic jiného nezbyvd. “ Stenozdznam schiize Sendtu dne 10. prosince 2003, projedndvéni
tisku ¢ 219, k dispozici na www.senat.cz.

157 Pfiblizné ¢evreina Cechil se setkala se sexualnim obtéZovinim na pracovisti, at jiz osobné,
nebo kdyz $lo o nékoho jiného (obtéZovani zaregistrovalo 27 % zen a 20 % muzi). Z toho jsou
v naprosté véwiné piipadu za obéti sexudlniho obtézovdni oznadeny Zeny a za inicidtory muzi.
Ktizkovd, A., Matikovd, H. a Uhde, Z. (eds.) Sexualizovan4 realita pracovnich vztaht. Analyza
sexudlntho obtéZovini v Ceské republice. Sociologicky tstav: Praha, 2006, str. 36 a 44.

158 Sendtor Miroslav Skaloud: ,, Nelze pochybovat, ze je spravné zakdzat nejen ve veiejné, ale
i v soukromé sféfe projevy nendvisti a nabdddni k vitokiim viii jinym osobdm, coz miiZe nékdo
chdpat jako diskriminaci. Tento problém ale md resit a také vesi trestni pravo. Viechny ostatni
diskriminace v soukromém styku jsou viak souldsti lidské svobody — svobody rozlisovat. Latinsky
zdklad tohoto slova odkazuje pravé na rozlisovdni, veelku prirozenou viastnost lidského rozumu.
Podstaton soukromé sféry je pravé rozhodovdni o tom, s kjm se sdruzim a s kym ne, s kym se
stjkdm a s kym ne, s kjm uzaviu smlowvu a s kjm ne. Toto rozhodovdni vZdy predstavuje svého
drubu diskriminaci a je zalozeno na rozliSovdni. Skaloud, M. Antidiskriminaéni zdkon — vice
s$kody nezli uzitku. 2006. http://www.skaloud.net (navstiveno 6. 1. 2008).
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